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SANTRUMPY SARASAS

JRD — Jaunimo reikaly departamentas prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
EBPO — Europos bendradarbiavimo ir plétros organizacija

JPKV — Jaunimo politikos kokybés vertinimas

JO — Jaunimo organizacija

JRK — Jaunimo reikaly koordinatorius

SADM — Socialinés apsaugos ir darbo ministerija

SJRT — Savivaldybés jaunimo reikaly taryba

N.d. — Néra duomeny / nesuteikti duomenys

JD — jaunimo darbuotojas

LSD — Lietuvos statistikos departamentas



JVADAS

Aktualumas. Naujyjy technologijy laikais, jauny Zmoniy vaidmuo ypatingai svarbus, kai kalbama
apie priimamus vieosios politikos sprendimus. Siems sprendimy priéméjams esmine veiklos
sritimi tampa jaunimo politika. Priklausomai nuo to, kokia jaunimo politika vyraus 3alyje t. y.
konsoliduota ar atvirksciai netobula ir neuzbaigta, tiesiogiai palies ir jauny Zmoniy gyvenimus
bei jy ateitj. Sios vie$osios srities beperstojj silpnéjima neabejotinai gali i§8aukti abejingg jauny
Zmoniy reakcija. Tokios problemos prieSakyje batina uztikrinti efektyvy, rezultatyvy ir
nenutrikstama jaunimo politikos formavimo bei formavimosi procesa. Lietuvoje JRD jgyvendina
jaunimo politikg ir uztikrina kokybiskg jos veikima. Jaunimo reikalais besirlpinanti jstaiga,
siekdama esamos jauny Zmoniy situacijos gerinimo, stiprindama nevyriausybinj sektoriy,
skatindama jauny Zmoniy dalyvavimg ir atstovavimg, kartu su kitais vyriausybiniais ir
nevyriausybiniais organais parengé jaunimo politikos kokybés vertinimo apra$a. Pastarasis
dokumentas tapo gairémis, Lietuvos savivaldybéms atliekant jaunimo politikos kokybés
vertinimo analize. Sioje apZvalgoje pateikiami jau sujungti 43 vertinimo grupiy pateikti

duomenys.

Tikslas. Pristatant ir apzvelgiant esamg jaunimo politikos situacijg vietos lygmeniu, skatinti

savivaldybiy progresg vieSosios politikos srityje.
UZdaviniai:

1. Surinktus duomenis pateikti kokybinés ir kiekybinés analizés israiSkomis.
2. Pateikti savivaldybiy jaunimo politikos privalumus ir trikumus.

3. Atsizvelgiant j iSrySkéjusig padétj, pateikti objektyvias ir nesaliskas rekomendacijas.

Apzvalgos skyriai. 1) Metodologija — suteikianti teorinj, atliekamos apZvalgos pagrindg. 8 sriciy
apzvalga, remiantis metodologijoje iSsikristalizavusia tipologija t. y. 2) Jaunimo politikos
formavimas ir jgyvendinimas; 3) Jaunimo dalyvavimas; 4) Jaunimo informavimas ir
konsultavimas; 5) Jaunimo veiklos finansavimas; 6) TarpZinybiSkumas, tarpsektoriskumas; 7)
Mokymai ir konsultavimas; 8) Atlikti tyrimai ir apklausos; 9) Inovacijos; 10) Vertinimo grupés

struktdros analizé; 11) Rekomendacijos.






1. METODOLOGIJA

Norint tinkamai atlikti jaunimo politikos kokybés vertinimo apzvalgg yra batinas stiprus
teorinis pagrindas. Si ap?valgos dalis orientuota j tokio kriterijaus i$pildyma, kartu pristatant
apzvalgos objektg, formaliuosius kriterijus t. y. JPKV aprasa, jo tikslus, uzdavinius, organizavima,

vykdyma ir atsiskaityma.

1.1.  JAUNIMO POLITIKOS KOKYBES VERTINIMO APRASO KONTEKSTAS

Aktyviai veikian€ios jaunimo organizacijos, didéjantis poreikis ugdyti atsakingas
asmenybes, kurios geba prisitaikyti prie kintanciy Siandienos salygy, uZdaviniai susije su
ekonomikos augimu bei darbo viety kidrimu, I[émé sparcig jaunimo politikos plétrg Lietuvoje.
Regioniné tokios politikos plétra buvo pradéta, to metinio Ministro Pirmininko, Gedimino
Kirkilo, ir Socialinés apsaugos ir darbo ministrés, Vilijos BlinkeviciGtés pasirasyta ir patvirtinta
,Jaunimo politikos plétros savivaldybése 2007-2009 mety programa“. Jos paskirtis — skatinti,
jaunimo organizacijy kdrimasi ir aktyvy veikima, kartu stiprinant jy rysj su Zinybinémis
institucijoms, kaimo bei miesto bendruomenémis, tobulinti savivaldybiy jaunimo reikaly
koordinatoriy veiklg bei teisinj jaunimo teisiy apsaugos reguliavima, prisidéti prie savivaldybiy
jaunimo reikaly koordinatoriy, su jaunimo dirbanciy specialisty bei savanoriy kvalifikacijos
kélimo, gerinti regioniniy institucijy veikly formuojant ir jgyvendinant jaunimo politikg,
lygiagreciai parengiant ir jdiegiant kokybés vertinimo sistema. Atsizvelgdama j Sios programos
tikslus ir uzdavinius 2008 m. Socialinés apsaugos ir darbo ministro jsakymu buvo patvirtintas
jaunimo politikos savivaldybése kokybés vertinimo aprasas (toliau — Aprasas), kuris 2015 m.
sausio 2 d. buvo atnaujintas. Maksimalus valstybés ir savivaldybés vykdomy programy bei
priemoniy jaunimo politikos srityse efektyvumas, harmoninga jaunimo politikos plétra,
nukreipta j jaunimui aktualiy klausimy sprendimg bei nuolatinis instituciniy gebéjimy
tobulinimas — tapo pagrindiniais metodikos tikslais. Pastarieji kriterijai gali bati jgyvendinti
renkant duomenis apie jaunimo politikos padétj, iSsiaiskinant jos privalumus bei trikumus,
skatinant bendradarbiavima tarp jaunimo ir su jaunimu dirbanciy organizacijy ir Zinybos bei tarp

jy paciy, aptariant geryjy praktiky, jgyty nacionaliniu arba tarptautiniu lygmeniu, jgyvendinima.



Sunku buty paneigti, jog kokybés vertinimas, atliekant vieSosios politikos srities analize
turi bati suvoktas kaip nuoseklus, nenutrikstamas, reikSmingais duomenimis grjstas
jsivertinimo procesas. JRD sukurtose rekomendacinése gairése tokio tipo vertinimas regioniniu
turi biti atliekamas, kas 3 metus, atsiskaitant uZ trejus praéjusius metus. Sios metodikos
didZigjg dalj sudaro organizavimo, vertinimo, atsiskaitymo ir informavimo etapai. Pastarieji
kintamieji yra esminiai Zingsniai, kuriais remiantis 43 Lietuvos Respublikos savivaldybés formavo
savo rajono ataskaitas, kuriy pasekoje sieké uZtikrinti jaunimo politikos jgyvendinimo
stebéseng. Lygiagredciai iSryskéja JRD uzdavinys - naudojantis savivaldybése suburty vertinimo
grupiy surinkty duomeny analizémis, sisteminant juos, jgyvendinti galutine rezultaty apZvalga

kartu pateikiant bendras rekomendacijas dél tobulintiny jaunimo politikos sriciy.

1.2. METODINES GAIRES

Siaurgja prasme jaunimo politika gali bati suvokta kaip viena i$ vieSosios politikos sriiy,
tadiau Zvelgiant placdigja prasme, galima pamatyti visapusiSkg tokios politikos vaizda.
Neabejotinai tai sistemy ir priemoniy visuma uztikrinanti jauny Zmoniy interesus kitose
viesosios politikos srityse bei jy veiklos plétrg. Remiantis Siy krypciy sinergija, jmanoma spresti
jauny Zmoniy problemas, pasiekti sékmingos jy integracijos j visuomenés gyvenimg ir formuoti
pilietiSka, tolerantisky, bendruomeniska, aktyvig lyderiy kartg. Bandant uztikrinti Siy priemoniy
formavima ir jgyvendinima vietos lygmeniu, JRD savivaldybéms pateiké Aprasg su konkreciomis

jaunimo politikg reglamentuojaniomis metodinémis gairémis, sudarytg is 8 prioritetiniy sriciy:

i Jaunimo politikos formavimas ir jgyvendinimas. Savivaldybés teisés aktais,
planavimo dokumentais, biudZeto léSy kiekiu ir jaunimo politikg jgyvendinanciy
savivaldybiy institucijy bei valstybés tarnautojy skai¢iumi indikuojama sritis. Svarbus
faktiniai jaunimo politikos pokyciai, programy ir priemoniy jvairové, bei jy atitiktis
jaunimo poreikiams, jaunimo politikg formuojanciy institucijy veikla, apklausy, tyrimy

rezultaty kokybiSkumas bei patikimumas.

ii. Galimybés  jaunimui  aktyviai dalyvauti politiniame, pilietiniame ir
visuomeniniame gyvenime. Si sritis susijusi su jauny Zmoniy aktyviu dalyvavimu

savivaldybés institucijy, jaunimo ir su jaunimu dirbanciy organizacijy, atviry jaunimo
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centry bei erdviy veikloje. Nagrinéjama ir socialine atskirtj patirianc¢iy jauny Zmoniy
integracija bei darbas su jais. Kartu analizuojant savivaldybés biudZeto léSas skirtas
jauny Zmoniy veiklai, projektams, mainams finansuoti, nacionaliniu ir tarptautiniu

lygmeniu.

iii. Informavimo, konsultavimo, orientavimosi, paramos ir pagalbos teikimo,
instruktavimo, mokymo ir nukreipimo j kitas institucijas paslaugy, skirty jauniems
Zmonéms, visuma. Sritis orientuota j priemones bei budus, kurios uztikrina sklandy
jauny Zmoniy informavimg ir konsultavimg. Pastaruoju uZsiima jaunimo informavimo

taskai ir centrai, kurie taip pat tampa Sios srities indikatoriais.

iv. Jauny Zmoniy veiklos finansavimas. Metodikos dalis tiesiogiai susijusi su léSy
skyrimu jaunimo ir su jaunimu dirbancios organizacijy ilgalaikiam turtui jsigyti arba jy
remontui (renovacijai), taip pat, jy jsiregistravimo ir administravimo iSlaidoms,
iniciatyvoms bei projektams. Siekiama uztikrinti atviryjy jaunimo centry ir erdviy plétra

bei rysiy palaikyma tarptautiniu ir nacionaliniu lygmeniu.

V. Tarpzinybiskumas, tarpsektoriskumas. Si sritis analizuoja Zinybos turimus
jgaliojimus, gerinancius jauny Zmoniy veiklos efektyvumg bei kokybe, remiantis Siy
dieny jaunimo prioritetais. Cia neabejotinai svarbus ir atstovavimas jvairiose valdZios
institucijose bei bendradarbiavimas, planuojant, organizuojant veiklas bei informacijos

sklaida.

vi. Jaunimo mokymai ir konsultavimas. 6 metodikos dalies esmé uztikrinti gerosios
praktikos jgijimg bei integracija vietos lygmeniu. Tam talkina mokymai bei
konsultavimas, turintys atitikti jaunimo poreikius. Jy rengimas turi biti paremtas

kompetentingais lyderiais, sudarant sglygas kvalifikacijos kélimui tarptautiniu mastu.

vii. Atlikti jaunimo tyrimai ir apklausos. Indikuojant Sig sritj svarbiausia atsizvelgti j
atskiras jaunimo politikos jgyvendinimo sritis, kuriomis remiantis buvo sudarytos ir

igyvendintos jvairios jsivertinimo formos.



viii.

Taikomi nauji metodai, moksliniy tyrimy rezultatai, informacinés technologijos,

uzsienio Saliy ar kity Lietuvos savivaldybiy geroji patirtis. Siaurgja prasme — tai vietos

lygmeniu jgyvendinty inovacijy bei gerosios praktikos analizé.

Sios 8 prioritetinés sritys bendrai uztikrinta efektyvig, rezultatyvig jaunimo politika.

Vertinimo grupéms buvo suteikta savo nuoziura pasirinkti, kuriy sri¢iy analize atlikti regioniniu

lygmeniu. Surinkus ir susisteminus kiekvienos dalies kiekybinius ir kokybinius duomenis, buvo

galima atlikti jsivertinimg remiantis jaunimo politikos kokybés lygiy skale, intervale [1;5] (zr. 1

lentele). Svarbu pabréZzti, kad jsivertinimo tikslumas priklauso nuo iSsamiy savivaldybés suteikty

duomenu.

Lentelé 1. Jaunimo politikos kokybés vertinimo skalé

Jvertinimas

Jvertinimo
apibudinimas

ISvada

1 lygis
blogai

Vyrauja
trokumai.
Stipriyjy savybiy
néra arba jos yra
nezymios

Butina imtis
esminiy pokyciy.
Reikia priimti
atitinkamus
savivaldybiy
institucijy
sprendimus.
Reikia skubios
Jaunimo reikaly
departamento
prie SADM
(toliau -
Departamentas)
bei kity valstybés
institucijy ir
jstaigy pagalbos

2 lygis
silpnai
Trukumy yra
daugiau nei
stipriyjy
savybiy

Reikia
atitinkamy
pakeitimy.
Reikia
organizuoti
diskusijas
savivaldybés
jaunimo
reikaly
taryboje dél
sprendimy,
batiny
padéciai
gerinti,
priemimo,
jtraukiant  j
jas Departa-
mento,

Stipriyjy
savybiy ir
trakumy yra
apytikriai po
lygiai
Tinkama, bet
reikia neziymiy
pakeitimy.
Reikia stiprinti
ir (ar) plétoti
atskiras  sritis,
aptarti padétj
su  socialiniais
partneriais

savivaldybéje,
ieSkant
efektyviy
sprendimuy,
stiprinanciy
silpngsias puses

Stipriyjy

savybiy yra
daugiau nei
trukumy

Verta skleisti
kaip geraja
praktikg
regioniniu
lygmeniu.
Vykdant
gerosios
patirties sklaidg
baty ieSkoma
bady, kaip
toliau gerinti
jaunimo

politikos kokybe
kitose
savivaldybése

5 lygis
labai gerai

Vyrauja
stipriosios
savybés.
Trikumy néra
arba jie yra
nezymus

skleisti
geraja

Verta
kaip
praktikg
nacionaliniu,
tarptautiniu
lygmenimis



prireikus  ir
kity
institucijy
atstovus

Lentelé sudaryta autoriy, remiantis Apraso duomenimis

1.3.

APZVALGOS DUOMENYS

Siekiant perteikti sistemingas iSvadas bei rekomendacijas, bltina iSsiskirti pagrindinius

apzvalgos duomenis, padésiancius sudaryti objektyvesne jaunimo politikos situacijg regioniniu

lygmeniu. Buvo galima iSskirti Siuos informacijos Saltinius:

1.4.

i Lietuvos savivaldybiy atliktos jaunimo politikos kokybés vertinimo analizés.
Pastargsias jgyvendino vertinimo grupés, kurios buvo sudarytos administraciniy vienety
viduje, remiantis JRD rekomendacine metodika. JRD i$ 60 savivaldybiy sulauké 43 JPKV

analiziy (70 proc.). Vertinimo laikotarpis 2012-2014 m.

ii. Internetinis jaunimo politikos kokybés vertinimas. JRD sulauké 37 (61 proc.)
viedai internete skelbtos apklausos rezultaty (37 savivaldybiy atstovai uzpildé apklausg).
IS esmés apklausa sieké, kad vertinimo grupés gebéty adekvaciai j(si)vertinti kiekvieng

sritj bei jos indikatoriy, kartu pateikiant aiSkias rekomendacijas bei iSvadas.

iii. Vertinimo grupés struktdros apklausa. Vertinimo grupé kokybés vertinimo metu
atliko svarbiausig darbg. Remiantis metodikos nurodymais, joms buvo pateikta nemazai
formaliyjy nurodymuy ne tik dél struktiros, bet ir dél veiklos principy. Dél Sios priezasties
JRD pateiké Jaunimo reikaly koordinatoriams internetine apklausa, siekdami iSsiaiskinti
veiklos grupés sudedamasias dalis, taip nustatant atitikimg ar neatitikimg metodiniams

nurodymames.

NAGRINEJAMUY OBJEKTY TIPOLOGIJA.

Nagrinéjant jvairias regiony tipologijas, svarbu ne tik parinkti regionus vienijantj pozymj,

bet ir surasti priemones, kurios bity tinkamos jaunimo politikos jgyvendinimui savivaldybése.

PrieSingu atveju tipologijos lieka tik metodologijos dalis, retai duodancios postimj tiksliems

rezultatams. Nors Lietuvoje néra vienareikSmiskai sutariama dél adminstracinio-teritorinio
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skirstymo, taciau tinkamg generalizacijg galima pasirinkti remiantis tyrimo tikslais. Nemazai
jvairiy tipologizacijos krypciy pateikia EBPO (Europos bendradarbiavimo ir plétros organizacija).
Struktlruotai apzvelgiant Sios institucijos pateiktas rekomendacijas, Siame skyriuje bus

atsirinkta nagrinéjamai situacijai palankiausia regiony tipologija.

Viena i$ galimy Kklasifikacijos formy galima jgyvendinti remiantis apgyvendinimo
tankumo rodikliu. Gyventojy tankumo kriterijus laikomas vienas i$ pagrindiniy kaimiskumo
poZymiy, pastaruoju metu ypac¢ daznai naudojamoje Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros
organizacijos pasidlytoje regiony klasifikavimo pagal jy kaimiskumo laipsnj metodikoje.
Tipologija, sudaryta remiantis Siuo kriterijumi, remiasi nuomone, kad gyventojy tankumas
regione lemia socialine ir ekonomine regiono situacijg. Remiantis teritorijos apgyvendinimo
tankumo kriterijumi naudojama sutarta gyventojy tankumo rodiklio reikSmé, pagal kurig
regionas priskiriamas kaimo arba miesto grupei. Remiantis EBPO metodika, iSskiriant miesto ir
kaimiSkuosius regionus daZniausiai naudojama 150 Zmoniy 1 kv. km riba. Skirstant Lietuvos
regionus pagal tankumo kriterijy taip pat baty galima taikyti 150 gyventojy 1 kv. km ribg,
atskiriant miesto regionus. Vis délto, remiantis Sia tipologija kaimo regiono grupei lyginant su
kitomis grupémis priklauso Zenkliai daugiau savivaldybiy. Dél Sios priezasties batina ieskoti kito
klasifikacijos metodo. Kaimiskuosius regionus galima agreguoti remiantis kita EBPO pateikta
generalizacija, kurios administraciniai-teritoriniai vienetai iSskirstyti j ,kaimo*“, , pusiau kaimo“ ir
,miesto” zonas, priklausomai nuo to, koks gyventojy paskirstymas kaimo teritorijoje. Si
metodika palanki tuo, kad kiekviena i$ isSskirty zony iSlaiko dalj ir miesto ir kaimo
bendruomenés. Siekiant palengvinti analize, Lietuvos savivaldybés buvo iSskirstytos, matuojant
gyventojy pasiskirstymg kaimiskoje administracinio vieneto teritorijoje. To pasekoje,

savivaldybei priskiriamas vienam is trijy tipy:

1. Kaimo regionui, jei gyventojy kiekis kaimiSkoje teritorinio vieneto dalyje > 50
proc. visy savivaldybés gyventojy;
2. Pusiau kaimo regionui, jei gyventojy kiekis kaimiskoje dalyje, patenka j intervalg

[50 proc. - 15 proc.];
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3. Miesto regionui, jei gyventojy pasiskirstymas kaimiskoje regiono teritorijoje yra <
15 proc.;

Remiantis Lietuvos statistikos departamento duomenimis, 2 lenteléje pateikiamas
bendras gyventojy skaiCius vertintose savivaldybése 2015 m. pradZioje. Kartu isskiriamas
kaimiskose savivaldybés gyvenvietése gyvenanciy Zzmoniy skaicius bei nurodomas jy procentinis
dydis, atsizvelgiant j visy savivaldybés gyventojy skaiiy bei jauny Zmoniy skaicius. Pastarasis
iSskiriamas tam, kad bUty galima pastebéti, ar Lietuvos savivaldybés pasizymi panasia jauny

Zmoniy santykine dalimi, jas lyginant tarpusavyje.
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Savivaldybeés
pavadinimas

Akmenésr.
Alytaus m.
Anyksciy r.
Elektrény
Jurbarko
KaiSiadoriy r.
Kalvarijos
Kauno m.
Kazly Rudos
Kédainiyr.
Kelmeésr.
Kretingos r.
Kupiskio r.
Marijampolés
Moléty r.
Pakruojo r.
Palangos m.
Pasvalior.
Rokiskio r.
Sakiy r.
Siauliy m.
Silalésr.
Silutésrr.
Svencioniy r.
Taurageésrr.
TelSiy r.
Trakyr.
Ukmergés .
Utenos .
Varénos r.
Vilkaviskio r.
Zarasyr.
Druskininky
Vilniaus m.
Siauliy r.
Skuodo r.
Visagino
Jonavos r.
Joniskior.

Bendras
gyventojy sk.

20824
54431
25755
23959
27565
31447
11307
297846
12379
49053
28647
39122
18225
57103
18877
20956
15542
25601
31454
29693
102981
24433
41093
25180
40788
43059
33020
36160
39826
23009
38595
16636
20400
543493
41521
18057
19774
43875
23807

Jauny Zmoniy
sk.

4202
10841
4991
4792
5633
6888
2519
60132
2522
9591
5916
8113
3741
11839
3829
4247
2639
5441
6024
6600
19974
5811
8995
4798
8458
9127
6708
6887
7603
4525
8270
3153
3857
108231
8451
3919
3033
9105
4875

Jauny Zmoniy
dalis (proc.)

20.18
19.92
19.38
20.00
20.44
21.90
22.28
20.19
20.37
19.55
20.65
20.74
20.53
20.73
20.28
20.27
16.98
21.25
19.15
22.23
19.40
23.78
21.89
19.05
20.74
21.20
20.31
19.05
19.09
19.67
21.43
18.95
18.91
19.91
20.35
21.70
15.34
20.75
20.48

Kaime
gyvenanciy
Zmoniy sk.

7975
10021
8010
16473
20019
7082
6222
24125
17433
19336
10717
19504
12893
14784
17509
16594
20841
19036
24572
9706
16473
18417
15919
14341
12647
14232
22086
9407
7174
30291
12249
144
14628
12662

Savivaldybés

gyventojy procentinis

dydis kaimo
gyvenamosiose
vietoveése, proc.

38.30
38.91
33.43
59.76
63.66
62.63
50.26
49.18
60.85
49.42
58.80
34.16
68.30
70.55
68.39
52.76
70.19
77.91
59.80
38.55
40.39
42.77
48.21
39.66
31.76
61.85
57.23
56.55
35.17
72.95
67.84
0.73
33.34
53.19
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40
41
42
43

Lazdijy r. 20813 4302 20.67 14978 71.96

Klaipédos m. 156141 30315 19.42 - -
Klaipédos r. 52831 10948 20.72 37350 70.70
Panevézio m. 95202 18349 19.27 - -

Lentelé 2. Savivaldybiy gyventojy skaicius 2015 m. pradZioje ir procentiné iSraiska (jaunimo ir kaimo gyventojy)

3 lenteléje pateikiamas vertinty savivaldybiy sugrupavimas pagal savivaldybés
gyventojy, gyvenanciy kaimo vietoveése, dalj. Skliaustuose nurodoma savivaldybés jaunimo (14-
29 m.) procentiné dalis tarp visy savivaldybés gyventojy. Galima pastebéti, jog Vilniaus m.,
Kauno m., Siauliy m., Alytaus m., Visagino r., Palangos m., Klaipédos m., Panevézio m.,
pasizymeéjo maziausia gyventojy santykine dalimi kaimiSkoje gyvenvietéje. To pasekoje, pagal
pasirinktg administracinio suskirstymo tipologizacijg, Sios savivaldybés priskiriamos , miesto
regiono” zonai. Remiantis Statistikos Departamento pateiktais duomenimis ir iSskyrus
kaimiskojo regiono gyventojo dalj j ,Pusiau kaimo regiono” intervalg pateko Akmenés r.,
Anyks¢iy r., Elektrény, Kédainiy r., Kretingos r., Marijampolés, Moléty r., Svencioniy r., Tauragés
r., TelSiy r., Traky r., Ukmergés r., Utenos r., Druskininky, Jonavos r., savivaldybés. DidZiausia
gyventojy koncentracija kaimo srityje pasizyméjo ir j ,kaimo regiono” grupe jtrauktos Jurbarko,
KaiSiadoriy r., Kalvarijos, Kazly Rtdos, Kelmés r., Kupiskio r., Pakruojo r., Pasvalio r., Rokiskio r.,
Sakiy r., Silalés r., Silutés r., Varénos r., Vilkaviskio r., Zarasy r., Siauliy r., Skuodo r., Klaipédos r.,

Lazdijy r., Joniskio r. savivaldybés.
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Lentelé 3. Vertinty savivaldybiy grupavimas j kategorijas

Jurbarko r. (20.44)

Vilniaus m. (19.91)
Kauno m. (20.14)
Siauliy m. (19.40)
Alytaus m. (19.92)
Visagino r. (15.34)
Palangos m. (16.98)

Klaipédos m. (20.72)

PanevéZio m. (19.27)

Akmeneés r. (20.18)
Anykséiy r. (19.38)
Elektrény (20.00)
Kédainiy r.(19.55)
Kretingos r. (20.74)
Marijampolés (20.73)
Moléty r. (20.28)
Svencioniy r. (19.05)
Tauragés r.(20.74)
TelSiy r.(21.20)
Trakyr. (20.31)
Ukmergés r.(19.05)
Utenos r. (19.09)
Druskininky (18.91)
Jonavos r. (20.75)

Saltinis sudarytas autoriy, remiantis EBPO pateikta tipologizacija

Kaisiadoriy r. (21.90)
Kalvarijos (22.28)
Kazly Ridos (20.37)
Kelmés r. (20.26)
Kupiskio r.(20.53)
Pakruojo r. (20.27)
Pasvalio r. (21.25)
Rokiskio r. (19.15)
Sakiy r.(22.23)
Silalés . (23.78)
Silutés r. (21.28)
Varénos r.(19.67)
Vilkaviskio r.(21.43)
Zarasyr. (18.95)
Siauliy r. (20.35)
Skuodo r. (21.70)
Klaipédos r. (20.27)
Lazdijy r. (20.67)
Joniskio r. (20.48)
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Remiantis tipologijos iSskirtais kriterijais ir kategorizavus savivaldybes j tris regionines grupes,
aiskiai buvo galima pastebéti Zenklius kiekybinius skirtumus. 4 lenteléje matyti, jog ties kaimo
regiong sudaro didzZiausia dalis savivaldybiy (49 proc.). Nezymiai maZesnis savivaldybiy kiekis —
pusiau kaimo regiono grupéje (35 proc.). Miesto priklauso mazZiau nei penktadalis visy

savivaldybiy.

Lentel¢ 4. Savivaldybiy priklausymas regionams, isreikstas procentais

REGIONU PROCENTINE DALIS

= Kaimo regiono savivaldybé Pusiau kaimo regiono savivaldybé

Miesto regiono savivaldybé

16%

5%,
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2. JAUNIMO POLITIKOS FORMAVIMAS IR JGYVENDINIMAS

Si apivalgos dalis orientuota j esmines prielaidas, skatinancias tinkama jauny Zmoniy
poreikius atitinkancig jaunimo politikos jgyvendinimo mechanizma. 43 savivaldybiy vertinimo
grupés analizavo formaliuosius kriterijus t. y. regione galiojancius teisinius dokumentus, teisés
aktus, reglamentuojancius efektyvy analizuojamos jaunimo politikos formavimg bei
jgyvendinima. Savivaldybés biudZeto |éSos, skirtos programoms, prisidedancios prie jaunimo

politikos efektyvaus veikimo, taip pat tapo esminiais Sios srities indikatoriais.

2.1. MIESTO REGIONO APZVALGA

PASTABA: Vilniaus m. savivaldybé jaunimo politikos formavimo ir jgyvendinimo srities analizés
neatliko.

PRIVALUMAI: Analizuojant miesto regiony savivaldybiy iSskirtas stiprigsias jaunimo politikos
plétros ir jgyvendinimo puses, 4 iS 7 vertinimo grupiy pastebi didéjantj finansavimg jvairioms
jauny Zmoniy iniciatyvoms ir projektams. 3 miesto regiono vertinimo grupés pastebéjo
tarpinstitucinio bendradarbiavimo skatinimg. Jose pradéta skirti daugiau démesio atviriesiems
jaunimo centrams ir atvirosioms jaunimo erdvéms, jy steigimui bei plétrai. 3 savivaldybés
jzvelgia jauny Zmoniy atstovavimo nauda, formuojant jaunimo politika regioniniu lygmeniu. Tuo
paciu, svarbu paminéti, kad dalis Siy administraciniy vienety iSskyré, kad j jaunimo poreikius bei

prioritetus yra atsizvelgiama, o jy integracija jgyvendinama, kuriant jaunimo politikos strategija.

TRUKUMAI: Vis délto lygiagretiai aiskiy privalumy isryskéjo ir tobulintos sritys. 13 7 $iai grupei
priklausanciy administraciniy vienety net 4 nurodo, jog butinas teisés akty atnaujinimas, nes
didzioji dalis jy yra orientuoti ne j patj jaunimo politikos formavimg, o daugiau susije su jaunimo
iniciatyvomis, vieSaisiais prikimais, tuo paciu, jie nebeatsiZzvelgia j dabartine situacijg bei
tendencijas, susijusias su jaunais Zmonémis. 4 i§ 5 savivaldybiy savo analizése nurodo, kad
savivaldybés planavimo dokumentai turi bati rengiami remiantis tyrimais ir apklausomis, kurios
parodo jaunimo poreikius. Atviryjy jaunimo centry ir Atviryjy jaunimo erdviy klrimas
3savivaldybéms yra esminiai jaunimo politikos efektyvumg uztikrinantys organai. Bitent jy
kdrimui,
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Miesto regiono savivaldybiu vertinimas

5 o
Siauliy m.
Kauno m.

4 Alytaus m.

Klaipédos m.

3 Palangos m.

’ — Visagino
Panevézio m.

Vilniaus m. (n.d.)

0 <
Lentelé 5. Jaunimo politikos formavimo ir jgyvendinimo srities vertinimas tarp miesto regiono savivaldybiy

plétrai skiriama nemazai démesio savivaldybiy pateiktose analizése. Taciau tuo paciu
akcentuojamas ne tik tinkamy tokiy jstaigy stygius, bet ir jaunimo darbuotojy kompetencijy

stoka, ar net tokiy Zmoniy nebuvimas.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia jaunimo politikos jgyvendinimo
kokybés situacija tarp ,miesto” savivaldybiy yra Kauno miesto, o sglyginai blogiausia — Visagino
ir Paneveézio miesto savivaldybése (zr. 5 lentele). Bendra Sios srities situacija nepakito, lyginant

su pries tris metus atlikta jaunimo politikos kokybés vertinimo ataskaita®.

2.2. PUSIAU KAIMO REGIONO APZVALGA

Pusiau kaimo regionui pagal pasirinktg EBPO metodikg buvo prisikirta 15 analizes pateikusiy
savivaldybiy. Nors ir palyginti su miesto regiono grupe adminitraciniy vienety Zenkliai daugiau,
taciau ir cia buvo galima iSskirti tam tikras stiprigsias ir silpngsias sritis, egzistuojancias

regioniniu lygmeniu.

! Jaunimo politikos kokybés vertinimo ataskaita, 2012 m. Nuoroda - http://ijpp.It/file/LYGINAMOJI_ANALIZE_1.pdf
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PRIVALUMAI: Planavimo dokumentai yra vienas iS bendro pobudZio panaSumy. 7 vertinimo
grupés analizése nurodoma, jog savivaldybés patvirtino savo strateginius planus, kuriuose
nemazai démesio arba net tam tikros dalys yra skirtos jaunimo politikos jgyvendinimui..
Jaunimo problemy sprendimy planai taip pat buvo patvirtinti 6 savivaldybése.. Tokio pobudzio
dokumenty patvirtinimas nurodo, kad j jaunimo interesus, prioritetus yra atsizvelgiama. Tuo
paciu pastarieji yra jtraukiami j plany formavimo etapg, taip uztikrinant, kad priemonés atitikty
jauny Zmoniy situacijg bei poreikius. Kita administraciniy vienety analizése pateikta stiprybé —
tai asignavimai. Finansavimas jaunimo politikos jgyvendinimui vietos lygmeniu i$ savivaldybés
biudZeto didéjo 5 saivaldybése. Tuo paciu pastebimi alternatyviy lésy pritraukimo 3altiniy bei jy
paieskos, kurie rodo bandymga nepriklausyti vien tik nuo savivaldybés subsidijavimy. DidZioji
dalis 1ésy skiriama ne tik atviryjy jaunimo erdviy ar atviryjy jaunimo centry kdrimui, bet ir
darbo su jaunimu plétrai. Tai rodo, kad pradedama orientuotis ne tik j kiekybinius, o ir j
kokybinius pokycius, kurie matomi per ilgesnj laiko tarpg. Prie jaunimo politikos plétojimo
savivaldybése prisidedancéio JRK pareigybiy reglamentavimo nemazai démesio skiriama 5
savivaldybiy analizése.. Tuo paciu savivaldybiy analizése buvo nurodyta, kad Sis valstybés
tarnautojas uztikrina bendradarbiavimg tarp savivaldybés institucijy bei diegia horizontalig

politika, o tai sudaro sglygas efektyvesns jaunimo politikos jgyvendinimui vietos lygmeniu.

TRUKUMAI: Nors ir nemaza dalis savivaldybiy nurodo, kad parengti strateginiai planai bei
jaunimo problemy sprendimo planai, tadiau 5 savivaldybiy pateiktose analizése teigiama,
teigima, kad rengiant Siuos planus tik i$ dalies atsizvelgtaj jauny Zmoniy poreikius, daliai jy
truksta tikslumo, jie tinkamai nekoordinuojami. Savivaldybés susiduria su jaunimo darbuotojy
stygiaus problema, kuri buvo matoma ir miesto regiono grupéje. Kaip ir miesto regiono iSvadose

matomas ne tik mazas darbuotojy kiekis, bet ir jy kompetencijy trikumas.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia jaunimo politikos jgyvendinimo

kokybeés situacija tarp pusiau kaimo regiono savivaldybiy yra Druskininky, TelSiy rajono ir

Lentel¢ 6. Jaunimo politikos formavimo ir jgyvendinimo srities vertinimas tarp pusiau kaimo regiono savivaldybiy



Marijampolés savivaldybése, o sglyginai blogiausia — Moléty ir Ukmergés rajono savivaldybése

(zr. 6 lentele).

Pusiau kaimo regiono savivaldybiu vertinimas

5 < Druskininky L4l <&
Marjjampolés Telsiu 1.

4

Anyksei r. Kretingos r. Tauragés r.

Traky 1. | Akmenés 1. Elektrény Kédaini r. Svendioniu 1. Utenos .
3
Molety r. erods T
2
1
Jonavosr. (n.d.)

0 <

2.3 KAIMO REGIONIO APZVALGA

PASTABA: Joniskio rajono savivaldybé jaunimo politikos formavimo ir jgyvendinimo srities

analizés neatliko.

Kaimo regiono tipui buvo priskirta 20 i$ 43 savivaldybiy, tai yra didZiausia grupé is visy trijy
grupiy. IS jy net 19 savivaldybiy jvertino jaunimo politikos formavimo ir jgyvendinimo sritj ir
pateikeé aidkig i8avadomis ir rekomendacijomis grjsta analize. Siame skyriuje bus struktiruotai
pateikta kaimo regiono tipui prisikirty administraciniy vienety iSrySkéjusios bendrosios

tendencijos.

PRIVALUMAI: Nagrinéjant kaimo regiono savialdybiy ataskaitas iSryskéjo, kad net 15 jy
patvirtino pagrindinius teisés aktus, t. y. savivaldybiy strateginius planus, jaunimo politikos
sprendimy planus ir kitus planavimo dokumentus. Strateginiuose planuose atsizvelgiama j jauny

Zmoniy poreikius, esmines problemas bei klausimus, planuose jie nurodyti vienoje dalyje arba
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net kelios dalyse. 7 savivaldybése jaunimo sriciai skirto finansavimo suma per pastaruosius
keturis metus vis augo, taip pat yra numatytos priemoneés, skirtos jaunimo politikos formavimui
ir jgyvendinimui. Pastebima, kad atsiranda jvairesniy léSy skyrimo fondy ir programy. Stiprioji
kaimo regiony grupés pusé jzvelgiama ir tarp savivaldybés skyriaus darbuotojy, kurie pagal
analizes prisideda prie jaunimo politikos formavimo ir jgyvendinimo, tai jtvirtinta 6 analizése.
Nemazai démesio skiriama savivaldybiy jaunimo reikaly taryboms, pavyzdziui, kai kuriy
savivaldybiy jaunimo reikaly taryby sprendimu buvo suformuota ir patvirtinta jaunimo politikos
koncepcija ir jy ilgalaikiai veiklos planai. JRK kaimo regiono savivaldybése atlieka labai svarby
vaidmenj. 3 savivaldybés savo analizése nurodé, kad Sio valstybés tarnautojo pareigybés
orientuotos tik j jaunimo politikos jgyvendinimg, taip uztikrinant, kad JRK neturés papildomy

veikly ir jgyvendins tokig jaunimo politikg, kuri atitiks jauny Zmoniy problematikg ir lGkescius.

TRUKUMAI: Atliekant lyginamajg analize tarp savivaldybiy iSry$kéjo paradoksali situacija.
Nemazai savivaldybiy nurodé, jog strateginiuose planuose jtvirtintos priemonés yra skirtos
efektyviai ir rezultatyviai jaunimo politikai jgyvendinti, taciau 6 savivaldybés Sig sritj nurodé kaip
tobulinting. PabréZziama, kad tokias priemones, kurios iSimtinai yra skirtos jaunimui, pagal
analizéje minimas programas yra sudétinga identifikuoti. 4 savivaldybése jauciamas atviryjy
jaunimo centry ir / arba atviry jaunimo erdviy stygius, o kartu atkreipiamas démesys, kad
savivaldybés biudZeto programoje nenumatyta |éSy Siy jstaigy (padaliniy) steigimui. 3
savivaldybés nurodé, jog butina stiprinti tarpZinybinj bendradarbiavima. 4 vertinimo grupés
jzvelgia tinkamo informavimo ir informacijos sklaidos neuztikrinimg, dél ko jauciamas jauny
Zmoniy menkas dalyvavimas jgyvendinant jaunimo politikg vietos lygmeniu, jaunimo reikaly

tarybos veikloje ir pan.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia jaunimo politikos jgyvendinimo
kokybeés situacija tarp kaimo savivaldybiy neisryskéjo. Sia sritj pras¢iausiai jvertino Zarasy rajono

savivaldybéje veikusi darbo grupé (zr. 7 lentele).

Lentelé 7. Jaunimo politikos formavimo ir jgyvendinimo srities vertinimas tarp kaimo regiono savivaldybiy
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Kaimo regiono savivaldybiy vertinimas
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0 ¢ ¢

2.4. BENDRA REGIONUY STATISTIKA

Siekiant suvokti jaunimo politikos formavimo ir jgyvendinimo srities padétj nacionaliniu
lygmeniu batina ne tik kokybiné, bet ir kiekybiné analizé. Dél Sios priezasties monitoringg
atlikusiy grupiy vertinimai buvo susisteminti j vieng bendrg Salies statistikg (Zr. 8 lentele) ir
iSvestas atskiras kiekvieno regiono vidurkis (zr. 9 lentele). Remiantis iSrySkéjusiais rezultatais,
aiskiai matyti, jog Druskininky, Marijampolés, TelSiy r. ir Kauno miesto savivaldybése vyrauja
labai gera jaunimo politikos situacija, trakumy néra arba jie - menki. Tokios prielaidos leidzia
Sias savivaldybes laikyti geriausiais pavyzdZziais nacionaliniu lygmeniu bei skleisti jy patirtj
uzsienyje. Lentelése pateikti duomenys taip pat rodo, kad didzZioji dalis visy analize atlikusiy
savivaldybiy esamg jaunimo politikos formavimo ir jgyvendinimo situacijg jvertino gerai t. y. 4
balais. Tai suponuoja, jog stipriyjy pusiy yra daugiau nei trikumy. Siy administraciniy vienety
praktika taip pat gali biti skleidZziama kaip gerosios patirtys, taCiau vertéty atkreipti démes;j j
tobulintinas (problemines) sritis. 3 balais nagrinéjamg sritj jvertino 7-ios savivaldybés. Galima
daryti iSvadg, jog jose stipriyjy ir silpnyjy pusiy yra po lygiai. Reikia stiprinti ir (ar) plétoti
atskiras sritis, aptarti padétj su socialiniais partneriais savivaldybéje, ieskant efektyviy

sprendimy, stiprinanciy silpngsias puses. Zarasy rajono savivaldybé jaunimo politikos
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formavimo ir jgyvendinimo sritj jvertino 2 balais. Tai reisSkia, kad vertinimo grupé jivelgé
daugiau trikumy nei privalumy, dél kuriy batina imtis konkreciy priemoniy problemoms
spresti. Kadangi Klaipédos ir Jonavos rajono savivaldybés atliko tik kokybine analize, taciau jos

nejvertino  atitinkamais  balais, ties jomis paiymétas trumpinys - (n. d.).

Lentelé 8. Jaunimo politikos formavimo ir jgyvendinimo srities vertinimas $alies mastu

Lietuvos savivaldybiy vertinimai
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Lyginant regiony vertinimo vidurkius, nagrinéjamos srities atZvilgiu aiSkiai matyti, jog
pusiau kaimo regiono savivaldybés issiskiria i$ visy trijy regiony (zr. 9 lentele). Pastarasis
regionas palankiausiai jvertino jaunimo politikos formavimo ir jgyvendinimo kriterijy. Miesto ir
kaimo regiony grupiy vidurkis beveik nesiskiria. IS surinkty duomeny, galima daryti prielaidg,
jog pusiau kaimo regiono savivaldybése per tris kalendorinius metus buvo labiau iSplétotas
savivaldybés administracijos, veikianciy organizacijy, institucijy darbas ir skiriama daugiau

démesio jaunimui, jtraukiant Sig tiksline grupe j planavimo dokumentus.

Lentelé 9. Regiony vertinimo vidurkis
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REGIONU VERTINIMO VIDURKIS

Kaimo regiono savivaldybés

3,35

[
3.,

3,38 3’8@usiau kaimo regiono

Miesto regiono savivaldybés savivaldybés

3. GALIMYBES JAUNIMUI AKTYVIAI DALYVAUTI POLITINIAME, PILIETINIAME,
VISUOMENINIAME GYVENIME

Galima teigti, jog aktyvus jauny Zmoniy dalyvavimas politiniame, pilietiniame ir
visuomeniniame gyvenime ugdo atsakinga, iSsilavinusig, savo teises ir pareigas Zinancig
asmenybe. Neabejotinai jsitraukimas j tokio pobudzio veiklas turi bati grjstas savanorisko
pasirinkimo principu, tik taip bus pastebimas ir pokytis pacioje valstybéje, jaunimo politikoje.
Siame skyriuje pateikiama 43 savivaldybiy analizése nurodyta jauny Zmoniy dalyvavimo
situacija. ,Jaunimo dalyvavimas” suvokiamas kaip jauny Zmoniy jsitraukimas j savivaldybés
institucijy, jaunimo ir su jaunimu dirbanciy organizacijy, neformaliojo Svietimo jstaigy, atviryjy
jaunimo centry ir erdviy veiklas. Sioje srityje taip pat svarbis savivaldybés biudieto
(ko)finansuojami tarptautiniai rysSiai, mainai, bendradarbiavimo projektai. Sunku bity paneigti,
jog neformalioje veikloje ypatingai svarbus yra socialine atskirtj patirianc¢iy jauny Zmoniy
jsitraukimas bei darbas su Sia tiksline grupe. Tai tampa vienu i$ esminiy indikatoriy jaunimo

dalyvavimo srityje.

3.1. MIESTO REGIONO APZVALGA
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PRIVALUMAI: Neabejotinai didZiausio jauny Zmoniy susidoméjo sulaukia jaunimo ir su jaunumu
dirbancios organizacijos. Net 4 analizése akcentuojamas didéjantis jaunimo jsitraukimas j jy
poreikius tenkinancias veiklas. Tuo paciu pastebimas ir paciy organizacijy aktyvumus, platus
pasirinkimo spektras. Neformalusis ugdymas gali bati iSskirtas kaip vienas i$ stipriyjy miesto
regiono savivaldybiy indikatoriy. 3 regionai nurodo, kad bultent Sioje veikloje jauni Zmonés
noriai ir aktyviai dalyvauja, reikia savo karybiskuma, jgyvendina jvairias iniciatyvas. Si sritis
skatina jaunimo iniciatyvas, jie dazniau patys teikia projekty paraiskas, jgyvendina vietos ir net
tarptautines veiklas. Nagrinéjant tarptautinj savivaldybiy lygmenj 2 savivaldybése pastebimas
naujy partneriy paieSkos bei bendradarbiavimo skatinimas. Vertinimo grupés pastebi, kad
sglygos dalyvauti tarptautiniuose mainuose yra palankios, o ir projektai pasizymi jvairaus

pobidzio tematika.

TRUKUMAI: Bene aiskiausia ir didZiausia problema miesto savivaldybése yra susijusi su socialine
atskirtj patirianciais Zmonémis. 5 savivaldybése Si problema itin jau¢iama. Nors jose skiriasi
problematikos pobudis, savivaldybés jzvelgia menkg finansavimg projektams ir veikloms,
skirtoms darbui su socialine atskirtj patirianciais jaunais Zmonémis. Taip pat, pastebimas
neaiskiy metody, darbo specifikos bei pacdios grupés iSskyrimas, isSryskéja informacijos stoka.
Kita opi problema — jaunimo neaktyvumas politiniame savivaldybés gyvenime. 4 analizése
teigiama, jog jauni Zmonés mazai jsitraukia, patys néra motyvuoti, taciau tuo paciu ir néra
skatinami iSoriniy subjekty dalyvauti svarstant svarbius jaunimui klausimus savivaldybés
institucijose, jos struktlrose. Jauni Zmonés apatiski, neteikiantys savo pozicijy savivaldybés
veiklos krypciai, susijusiai su jaunimo politika, formuoti. Nors tarptautiniai projektai Lietuvoje
susilaukia vis didesnio démesio, 3 miesto regiono savivaldybése pastebimas mazas jauny
Zmoniy jsitraukimas j Sias veiklas. Menkg finansavimg Sioje srityje jZvelgia 2 savivaldybiy

vertinimo grupiy atstovai.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia jaunimo dalyvavimo padétis tarp
miesto regiono savivaldybiy isryskéjo Kauno, Klaipédos, Palangos ir Alytaus miesty
savivaldybése. Si sritis vidutinidkai jvertinta Panevézio, Siauliy miesty ir Visagino savivaldybése

(zr. 10 lentele).
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Lentelé 10. Jaunimo dalyvavimo srities vertinimas tarp miesto region savivaldybiy

Miesto regiono savivaldybés vertinimas

Palangos m.
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2
1
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0 <

3.2. PUSIAU KAIMO REGIONO APZVALGA

PRIVALUMAI: |Sanalizavus pusiau kaimo regiono grupe iSrySkéjo trys esminés sglygos,
skatinandios jaunimo aktyvuma politiniame, pilietiniame, visuomeniniame gyvenime. Jaunimo ir
su jaunimu dirbancios organizacijos 8 savivaldybiy pateiktose ataskaitose buvo jvardijamos kaip
vienos pagrindiniy veikéjy, kuriose jauni Zmonés savanoriskai ir aktyviai dalyvauja. Tuo paciu
iSskiriamas nemazas tokiy organizacijy pasirinkimas bei siilomy veikly spektras. Pastarosios yra
orientuotos j jauny Zmoniy poreikiy tenkinima. Kita pusiau kaimo regiono stiprybé -
bendruomeniné veikla. Net 6 vertinimo grupés jivelgé pakankamas ir tinkamas salygas
jauniems Zmonéms jsitraukti j tokio pobldzZio uZsiémimus, per kuriuos galima jgyvendinti
viesuosius ir pacio jauno Zmogaus interesus. Kitas Sias savivaldybes jungiantis privalumas yra
mokiniy savivaldos. 5 analizése iSskiriama Siy jaunimo dalyvavimg skatinanciy organy aktyvi
veikla Svietimo jstaigose. Jy praktinis veikimas jZvelgiamas ir rajono bendrojo ugdymo
mokyklose ir neformaliojo Svietimo jstaigose. Tuo paciu pabréziamas jauny Zmoniy poreikiy bei
interesy atstovavimas per mokiniy savivaldas regioniniu ir nacionaliniu lygmeniu,

demakratiskumo Svietimo jstaigose skatinimas.
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TRUKUMAI: Nors pusiau kaimo regione buvo daug lengviau isskirti bendrus privalumus, vis
délto buvo jmanoma jivelgti ir trikumus, kuriais pasizyméjo didZioji dalis savivaldybiy. Turbat
viena aiSkiausiy problemy susijusi su tarptautiniais rySiais bei mainais. Tarp visy Sio regiono
savivaldybiy 8 iSrySkéjo Si problematika, taciau administraciniuose vienetuose ji pasizymi
skirtinga struktdra ir priezastingumu, dél to butina gilesné analizé. Vienose savivaldybése
jzvelgiamas paciy jauny Zmoniy nedalyvavimas tarptautiniuose projektuose, kuomet jaunimas
menkai pasinaudoja tarptautiniy projekty galimybémis dél informacijos bei kompetencijy
trikumo. Kita dalis Sia problema pasizyminciy savivaldybiy laikosi status quo pozicijos ir
nebando uZmegzti naujy rysiy ar jgyvendinty naujy partnerysciy paieskos. Nors tarptautiniai
projektai vyksta pusiau kaimo regione, taciau jie menkai arba i$ viso néra finansuojami is
savivaldybés biudZeto, o kartu léSy stygius riboja ir paciy jauny Zmoniy dalyvavima. Tai ne
vienintelé problema isrySkéjusi analizuojamo regiono savivaldybése. 4 savivaldybése socialine
atskirtj patirianciy jauny Zmoniy dalyvavimas yra ribotas. Kaip pastebi vertinimo grupés, vis dar
néra sukurta palanki situacija jy savivaldybése, siekiant sumazinti jauny Zmoniy izoliacija, kartu

bandant integruoti juos j visuomene.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia jaunimo dalyvavimo padétis tarp
pusiau kaimo savivaldybiy neiSryskéjo. Savivaldybés pasidalino salyginai j dvi dalis, jvertindamos

Sig sritj gerai arba vidutiniskai (zr. 11 lentele).
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Lentelé 11. Jaunimo dalyvavimo srities jvertinimas tarp pusiau kaimo regiono savivaldybiy

Pusiau kaimo regiono savivaldybiuy vertinimas
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3.3.  KAIMO REGIONO ANALIZE

PRIVALUMAI: Didziausiu kiekiu savivaldybiy pasizyminti kaimo regiono grupé taip pat
pasizymeéjo bendro pobidiio privalumais. Sios srities savivaldybés daug démesio skiria
tarptautiniy projekty jgyvendinimui. 4 kaimo regiono savivaldybés uzmezgé rySius su uzsienio
Salimis, tikédamiesi, kad naujas partnerystes pavyks islaikyti ilgesnj laikotarpj. Kiekybiniai
pokyciai jzvelgiami ne tik tarptautiniy projekty gausoje, bet ir paciy jauny Zmoniy susidoméjime
ir dalyvavime juose. Vis daugiau jaunimo iSvyksta j uzsienyje vykstancius mainus, grjZze dalinasi
gergja praktika, naujomis Ziniomis bei idéjomis. Kita stiprybé kaimo regiono savivaldybése -
neformaliojo ugdymo paslaugas teikianciy veikéjy kiekis. Siose savivaldybése veikia nemazai
nevyriausybiniy, jaunimo ir su jaunimu dirbanciy organizacijy, atviryjy jaunimo centry bei
erdviy. Jauniems Zmonéms, kaip teigia vertinimo grupés, yra sudarytos pakankamos bei
palankios salygos aktyviai praleisti laisvalaikj, jsitraukti j neformalaus ugdymo procesus, patiems

juos inicijuoti, organizuoti bei jgyvendinti jvairius projektus.
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TRUKUMAI: Kaip jau buvo minéta, $i grupé pasizymi didZiausiu savivaldybiy skai¢iumi, taciau
bendrasias tendencijas jmanoma jZvelgti. Kaip ir pusiau kaimo, taip ir kaimo regione iSryskéjo
problemos susijusios su tarptautinémis veiklomis. Pastaroji problema isryskéjo 7 savivaldybése.
Vertinimo grupés pastebi, kad savivaldybés neskiria arba skiria nepakankamai |ésy
tarptautiniams projektams, tuo paciu jie néra kofinansuojami, o jei projektai yra jgyvendinami,
geroji praktika néra pritaikoma formuojant ir jgyvendinant jaunimo politikg. Nors
bendradarbiavimas vyksta tarp bendradarbiaujanciy savivaldy tarptautiniu lygmeniu, taciau
tarptautiniai protokolai ir sutartys néra pasiraSomos. Savivaldybése pastebimas ne tik santykinai
menkas tarptautiniy projekty skaiCius, bet ir maZas jauny Zmoniy skaicius tarptautinése
staZuotése bei savanoriskoje veikloje, kvalifikacijos kélimo mokymuose. Antroji kaimo regiono
savivaldybése isrySkéjusi problema - susijusi su informacijos stoka. 5 savivaldybése
pasigendama sitlymy, rezoliucijy, teikiamy i$ jaunimo pusés. Informacijos netolygumai isryskéja
tarp savivaldybeés periferijoje ir centre gyvenanciy jaunuoliy. Informacija, anot vertinimo grupiy,
pakras¢iuose gyvenancius jaunuolius pasiekia per vélai arba iS viso nepasiekia, dél Sios

priezasties jie nepakankamai jtraukiami.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia jaunimo dalyvavimo padétis tarp
kaimo regiono savivaldybiy neiSryskéjo. Taciau $i sritis prasciausiai buvo jvertinta Kazly Ridos ir

Zarasy rajono savivaldybése (zr. 12 lentele).
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Lentelé 12. Jaunimo dalyvavivmo srities jvertinimas tarp kaimo regiono savivaldybiy

Kaimo regiono savivaldybiu vertinimas
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3.4. BENDRA REGIONUY STATISTIKA

Lentelé 13. Jaunimo dalyvavimo srities jvertinimas Salies mastu

Lietuvos savivaldybiy vertinimai
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Lentelé 14. Regiony vertinimo vidurkis

REGIONU VERTINIMO VIDURKIS

Kaino regiono savivaldybé

Miesto regiono savivaldybé

3,4 Pusiau kaimo regiono
savivaldybé
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4. INFORMAVIMO, KONSULTAVIMO, ORIENTAVIMO, PARAMOS IR PAGALBOS TEIKIMO,
INSTRUKTAVIMO, MOKYMO IR NUKREIPIMO | KITAS INSTITUCIJAS, PASLAUGY, SKIRTY

JAUNIEMS ZMONEMS, VISUMA

Siame skyriuje bus struktiruotai pateikiama trijy EBPO tipologijos iskirty grupiy jaunimo
informavimo ir konsultavimo situacija. Si sritis indikuojama priemoniy bei bidy jvairove, jy
skirtingumu, aktualumu jauniems Zmonéms ir jaunimo informavimo tasky arba centry veikla,
siekiant kokybiskos informacijos sklaidos uztikrinimo. Nors Si sritis nepasizymi indikatoriy gausa,
taciau negalima atmesti jos kaip maziau batinos, formuojant ir jgyvendinant jaunimo politika.
Jaunimo informavimo veikla gali padéti pasiekti uzsibrézty siekiy ir skatinti aktyvy dalyvavima
visuomeniniame gyvenime. Informacija turéty buti teikiama tokiais buadais, kurie padidina

jaunimo pasirinkimo galimybes ir skatina savarankiskumg ir jgalinima.

4.1. MIESTO REGIONO ANALIZE

PRIVALUMAI: Informavimo svarba aiskiai pabréziama tarp Sios grupés savivaldybiy, kartu
iSrySkéjo bendri panasumai. Regiono lygmeniu buvo galima pastebéti, kad sklaida vyksta
jvairiais informavimo kanalais t. y. elektroniniu pastu, internetinémis svetainémis, socialiniais
tinklais, spauda ir pan. Tuo paciu alternatyvios informavimo formos pazymeétos kaip vienas is
esminiy privalumy. Vertinimo grupés pazymi, kad savivaldybése informavimg ir konsultavima
uztikrina  daug  skirtingy jstaigy, institucijy, organizacijy, neformaliy grupiy.

Didelis démesys skiriamas JRK, kuris pasizymi atvirumu, detaliy atsakymy pateikimu jaunimui.

TRUKUMAI: Paraleliai isryskéjusiems privalumams, savivaldybés jzvelgé ir esmines tobulintinas
sritis, susijusias su informacijos sklaida jauniems Zmonéms. 3 vertinimo grupés nurodé, kad
jauni Zmoneés susiduria su didely informacijos srauty atrankos problema. Tuo paciu, 3
savivaldybés vis dar neturi internetinés informacijos teikimo platformos, kur bty galima
pateiktj iSsame informacijg apie savivaldybéje veikianc¢ias organizacijas, strukttruotai pateikti
informacijg, aktualig jauniems Zmonéms. Nors informacijos sklaidos formy jvairové buvo
pastebima visose savivaldybése, taciau grjztamasis rysis - menkas, o adresatai - apatiski. Svarbu

pamineéti, kad 2 savivaldybése vis dar néra jkurtas jaunimo informavimo centras.
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JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia jaunimo informavimo ir
konsultavimo padétis tarp miesto regiono savivaldybiy nebuvo pastebéta. PanevéZio miesto

savivaldybé vertinimo grupé nagrinéjama kriterijy jvertino silpnai (Zr. 15 lentele).

Lentelé 15. Jaunimo informavimo ir konsultavimo srities jvertinimas tarp miesto regiono savivaldybiy

Miesto regiono savivaldybiu vertinimas

71 i
Kauno m. Palangos m. Visagino
4 Alytaus m.
Siauliy m.
Klaipédos m.
3
Panevezio m.
2
1
Vilniaus m. (n.d.)
0 ©

4.2. PUSIAU KAIMO REGIONO ANALIZE

PRIVALUMAS: Kaip ir miesto regiono savivaldybése, taip ir pusiau kaimo regione, JRK atlieka
jauny Zmoniy konsultavimo bei informavimo funkcijg, teikia informacija apie jgyvendinama
jaunimo politikg bei kitg jaunam Zmogui aktualig informacijg. Diskusijos 5 savivaldybése —
esminis informavimo buldas, o socialiniai tinklai bei elektroniniai pastai — informacijos kanalai.
Savivaldybése atlikty tyrimy rezultatai parodé, kad jaunimg tenkina informavimo priemoniy
pasiekiamumas, jie yra pakankamai informuoti apie organizacijas, jy vykdomas veiklas. 3
vertinimo grupés paziyméjo, kad savivaldybése uztikrinamas tarpinstitucinis jstaigy

bendradarbiavimas Siuo klausimu.

TRUKUMAS: DidZiausia problema tarp pusiau kaimo regiono savivaldybiy yra susijusi su

jaunimo organizacijomis. 7 savivaldybés nurodé, jog jvairios jaunimo organizacijos neaktyviai
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uzsiima jauny Zmoniy informavimu. Jauni Zmonés mazai Zino apie jy veiklg, teikiamas
galimybés, informacija menkai pasiekia kaimo vietovése gyvenancius jaunuolius. Dél Sios
priezasties pastebimas ir paciy jauny Zmoniy jsitraukimo pasyvumas j sitlomas veiklas. 4
vertinimo grupés pastebéjo, kad jaunimas nezino, kur ieSkoti jiems aktualios informacijos. Tokia
problema iSkyla, nes jaunimui skirty internetiniy tinklalapiy adresai néra vieSinami placiu
mastu, taip pat, daznu atveju, savivaldybiy tinklalapiuose informacija, aktuali jaunimui, néra

pirminé.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia jaunimo informavimo ir
konsultavimo situacija tarp pusiau kaimo regiono savivaldybiy iSsiskyré Druskininky savivaldybé.
IS Sio regiono savivaldybiy Traky, Kretingos, Tauragés ir Ukmergés rajono savivaldybés esamg

padétj jvertino salyginai prastai (zr. 16 lentele).

Lentelé 16. Jaunimo informavimo ir konsultavimo srities jvertinimas tarp pusiau kaimo regiono savivaldybiy

Pusiau kaimo regiono savivaldybiuy vertinimas

5 < Druskininky
; Moléty r.
Akmengs 1. Kédainiy r. ; Telsy 1.

4 Anykscig 1. Utenos 1.

Marijampolés Svenéioniy r.
3 Traky 1. Elektrény Ukmergss r.

: Taurages r.
Kretingos r. v

2

Jonavos r. (n.d.)

0 ©

4.3. KAIMO REGIONO ANALIZE

PASTABA: Vareénos ir Joniskio rajono savivaldybés jaunimo ir informavimo srities nevertino.
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PRIVALUMAI: Pagrindiné stiprioji pusé isSrySkéjusi kaimo regiono grupéje yra ta, kad prie
jaunimo informavimo labai prisideda savivaldybés administracija, kuri iSnaudoja visus jauniems
Zmonéms informuoti skirtus badus, kaip nurodo 5 savivaldybiy vertinimo grupés. Kartu taip
didinamas pasitikéjimas savivaldybéje veikianciomis institucijomis, jauni Zmonéms linke labiau
jsitraukti j savivaldybéje veikianciy jstaigy, organizacijy sitilomas veiklas. Nemazai kaimo
regiono savivaldybiy turi savo internetinius puslapius, kuriuose yra atskira skiltis jaunimui. Per §j
sklaidos blda, anot vertinimo grupiy, perduodama nemazai reikSmingos informacijos.
3 savivaldybés nurodé, kad jy regione aktyviai veiklia jaunimo informavimo centrai, o kartu

ple¢iamas ir bendradarbiavimo tinklas, jgyvendinat bendras veiklas, susitikimus, diskusijas.

TRUKUMAI: Bene daZniausiai paminéta problema kaimo regiono savivaldybése — jaunimo
informavimo tasky nebuvimas, remiantis analize jy néra 6 administraciniuose vienetuose. 2
vertinimo grupés nurodo, jog butina stiprinti patriotinj ir pilietinj jaunimo ugdymga, kartu
supazindinant su savivaldybéje svarstomais ir priimtais su jaunimo politika susijusiais
sprendimais. Informacijos aktualumas neabejotinai svarbus paciam jaunimui, blutent tokio
pobldZzio problema jvardijama 3 savivaldybése. Dabartinis informacijos turinys
jvairiuose tinklapiuose, Ziniasklaidoje, ypac vietinéje spaudoje, neatitinka jauny Zmoniy

poreikiy, interesy.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia jaunimo informavimo ir
konsultavimo padétis tarp kaimo regiono savivaldybiy iSrySkéjo Lazdijy ir Vilkaviskio rajony
savivaldybése. PrascCiausias srities jvertinimas pastebétas Varéjos rajono savivaldybéje (zr. 17

lentele).
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Lentelé 17. Jaunimo informavimo ir konsultavimo srities jvertinimas tarp kaimo regiono savivaldybiy

Kaimo regiono savivaldybiy vertinimas
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4.4. BENDRA REGIONUY STATISTIKA
Lentelé 18. Jaunimo informavimo ir konsultavimo srities jvertinimas Salies mastu
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Lentelé 19. Regiony vertinimo vidurkis

REGIONU VERTINIMO VIDURKIS

Kaimo regiono savivaldybés
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Miesto regiono savivaldybés savivaldybés

5. JAUNY ZMONIY VEIKLOS FINANSAVIMAS

Siame skyriuje bus pateikta informacija apie 43 savivaldybiy lédy paskirstymo padétj jaunimo
veikly finansavimui. Sunku blty paneigti, kad vienas i$ esminiy veiklos jgyvendinimo resursy yra
finansiniai iStekliai: jaunas Zmogus jgauna galimybe savo idéjas realizuoti praktiskai, jam
suteikiamos naujos Zinios, kompetencijos, jgidziai. Si prie efektyvaus jaunimo politikos
jigyvendinimo prisidedanti sritis jaunimo politikos kokybés vertinimo aprase jtvirtinama 7
esminiais indikatoriais — jaunimo ir su jaunimu dirbanciy organizacijy jsiregistravimo ir
administravimo islaidoms padengti, jy iniciatyvy ir projekty finansavimui bei ilgalaikiam turtui
jsigyti arba patalpoms renovuoti (remontuoti), savivaldybés institucijy ir jstaigy partnerystei su

Siomis organizacijomis, atviryjy jaunimo centry ir erdviy plétros uztikrinimui.

5.1. MIESTO REGIONO ANALIZE

PASTABA: Vilniaus miesto savivaldybé neatliko jauno Zmogaus veikly finansavimo srities

analizeés.

PRIVALUMAI: Vertinant miesto regiono savivaldybiy finansavimo sritj, nebuvo jmanoma

objektyviai iSskirti bendry panasumy, kurie bity matomi didZiojoje dalyje ataskaity. Dél Sios
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priezasties yra pateikiama abstrakti Sios srities apzvalga. Turbit aiSkiausias privalumas, kurj
baty galima iSskirti - susijes su bendradarbiavimu. 4 vertinimo grupiy ataskaitose nurodoma,
kad savivaldybés institucijos bei jstaigos jgyvendina horizontalig partneryste su jaunimo ir su
jaunimo dirbanciomis organizacijomis, neatlygintinai suteikdamos retai naudojamas

patalpas NVO organizuojamiems reginiams, veikloms, uzsiémimas.

TRUKUMAI: Atliekant finansavimo srities indikatoriy apZvalga, buvo galima pastebéti, kad
didZiausias prioritetas skiriamas jaunimo ir su jaunimu dirbanciy organizacijy jkarimui. 4
savivaldybése, anot vertinimo grupiy, instituciné parama nenumato $iy organizacijy ilgalaikio
materialaus turto jsigijimo, neteikiama piniginé parama jy steigimui, reorganizavimui. 3
vertinimo grupés, iSanalizavusios savivaldybéje vyraujancig padétj, teigia, jog néra uztikrinamas
pakankamas atviryjy jaunimo centry ir erdviy finansavimas ir darbo su jaunimu formy plétra.
Daznu atveju finansavimas jiems pagrjstas tik etaty islaikymu. Taip pat, pastebéta, kad
neuztikrinamas bendradarbiavimas bei naujy partneriy paieSka nacionaliniu bei tarptautiniu

lygmenimis. Sig problema jivelgia 3 vertinimo grupés.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia jauny Zmoniy veiklos finansavimo
situacija miesto regiono grupéje iSrySkéjo Palangos miesto savivaldybéje. Nepalankiausiai Sig

sritj jvertino PanevézZio miesto savivaldybé (zr. 20 lentele).
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Lentelé 20. Jauny Zmoniy veiklos finansavimo srities jvertinimas tarp miesto regiono savivaldybiy

Miesto regiono savivaldybiy vertinimas
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0 <

5.2. PUSIAU KAIMO REGIONO ANALIZE

PRIVALUMAI: Pusiau kaimo regiono ataskaitose aiSkiai matyti savivaldybés jsitraukimas ir siekis
gerinti jaunimo politikg regioniniu, nacionaliniu ir tarptautiniu lygmenimis. 4 analizése
nurodyta, jog savivaldybiy teikiama finansavimas yra pakankamas, paraleliai organizuojami
jaunimo projekty finansavimo konkursai, kuriuose gali dalyvauti jaunimo ir su jaunimu
dirbancios organizacijos, neformalios jaunimo grupés. Toliau analizuojant savivaldybiy veiklg,
net 8 vertinimo grupés nurodo, jog savivaldybése yra
uztikrinamas tarpinstitucinis bendradarbiavimas. Savivaldybés administracijos specialistai
palaiko glaudZius rySius su vietos atviraisiais jaunimo centrais bei erdvémis, jaunimo ir su
jaunimu dirbanciomis organizacijomis, organizuojant, vykdant bendrus projektus, veiklas. Taip
pat, suteikia ilgalaike pagalbg kuriant ir palaikant rySius nacionaliniu ir tarptautiniu lygmenimis.
Svarbu paminéti, kad ypaC svarbus savivaldybés specialisty darbas. Pastarieji konsultuoja
jaunimo organizacijy lyderius, vadovus, jvairias neformalias jaunimo grupes apie galimybes
gauti finansavimg iS savivaldybés, paraiSky rengima, kity finansavimo Saltiniy pritraukima,

tarptautiniy partnerysciy uzmezgimg ir isSlaikyma.
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TRUKUMAI: Vis délto, atliekant pusiau kaimo regiono savivaldybiy analize nebuvo i$vengta ir
aiskiai pastebimy silpnyjy pusiy. 1S esmés, didZiausi keblumai kyla dél teisiniy savivaldybés
dokumenty. Net 5 vertinimo grupés pastebéjo, jog jy savivaldybése néra numatyta bendra
tvarka, kuria remiantis buty galima skirti léSas jaunimo ir su jaunimu dirbanciy organizacijy
jsiregistravimo ir administravimo islaidomis padengti, ilgalaikiam turtui jsigyti arba patalpoms
remontuoti (renovuoti) bei kito savivaldybei priklausancio turto perdavimui. Kita problematika
iSryskeéjusi pusiau kaimo regiono savivaldybése — alternatyviy finansavimo $altiniy pritraukimas
ir paieskos. 3 analizése pastebéta, kad vietos verslo atstovai neprisideda prie jaunimo projekty
ir iniciatyvumy finansavimo. Nors dalyje savivaldybiy yra bandoma ieSkoti naujy
bendradarbiavimo tinkly tarptautiniu lygmeniu, visgi, 5 savivaldybése bitinas Sios srities
stiprinimas. Pastebima, kad savivaldybés pastangos, uzmezgant tarptautines partnerystes, néra

pakankamos.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia jauny Zmoniy veiklos finansavimo
situacija pusiau kaimo regiono grupéje isryskéjo Druskininky savivaldybéje. Sglyginai prasciausia

padétis matoma Moléty ir Ukmergés rajono savivaldybése (zr. 21 lentele).

Lentelé 21. Jauny Zmoniy veiklos finansavimo tarp pusiau kaimo regiono savivaldybiy

Pusiau kaimo regiono savivaldybiy vertinimas
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5.3. KAIMO REGIONO ANALIZE

PASTABA: Joniskio r. savivaldybé neatliko jaunimo veikly finansavimo srities analizés.

PRIVALUMAI: Analizuojant kaimo regiono grupei priklausanciy savivaldybiy jsivertinima,
iSrySkéjo panasi tendencija, susijusi su savivaldybiy teikiamu finansavimu. 8 ataskaity
duomenyse pastebéta, kad regiono lygmeniu veikian¢iy jaunimo ir su jaunimu dirbanciy
organizacijy jsiregistravimo ir administravimo islaidos yra visiskai arba dalinai finansuojamos
savivaldybés IéSomis. Kitas esminis privalumas, isSryskéjes kaimo regiono savivaldybése, susijes
su turto perdavimu. 5 vertinimo grupés i$ skirtingy savivaldybiy nurodé, jog jaunimo
organizacijos pagal poreikj galéjo nemokamai, panaudos sutarties pagrindu, naudotis
savivaldybei priklausanciomis patalpomis bei turtu. Taip pat, savivaldybés administracijos
specialistai siekia ir skatina bendradarbiavimg su jaunimo ir su jaunimu dirbanciomis
organizacijomis bendruose projektuose, skatina ieSkoti alternatyviy finansavimo S3altiniy ir
naujy partneriy uzmezgimo tinkly ne tik nacionaliniu, bet ir tarptautiniu lygmenimis, teikti

paraiskas ES struktdriniams fondams.

TRUKUMAI: Vis délto, kaip ir kitos regiony grupés, taip ir kaimiskosios savivaldybés pasizyméjo
tam tikrais esminiais trakumais. DidZiausia problematika isSryskéjusi kaimo regiono savivaldybiy
grupéje — menkas finansavimas. 4 vertinimo grupés nurodé, jog jaunimo organizacijy
jgyvendinamiems projektams skiriamos lé%os yra nepakankamos. Sios problemos rezultatas —
mazas projekty, veikly, skirty jaunimui, jgyvendinimas. Tarp kaimo regiono savivaldybiy
susiklosCiusi paradoksali situacija — nors dalis nurodé, jog tarp savivaldybés ir jaunimo
organizacijy yra glaudus bendradarbiavimas, jauc¢iamas atotrukis tarp Siy jaunimo politikos
veikéjy. 4 vertinimo grupiy surinkti duomenys nurodo, kad bendradarbiavimo iniciatyva
daugiausia kyla i$ jaunimo organizacijy, tadiau jos yra retai jtraukiamos j savivaldybiy jstaigy

projektus ar darbo grupes.
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JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia jauny Zmoniy veiklos finansavimo
situacija tarp kaimo regiono grupés subjekty néra matoma konkrecioje savivaldybéje. Kalvarijos,

Kazly Rudos ir Kupiskio rajono savivaldybése esama padétis - prasciausia (zr. 22 lentele).

Lentelé 22. Jauny Zmoniy veiklos finansavimo srities jvertinimas tarp kaimo region savivaldybiy

Kaimo regiono savivaldybiy vertinimas
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5.4. BENDRA REGIONY STATISTIKA
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Lentelé 23. Jauny Zmoniy veiklos finansavimo srities jvertinimas Salies mastu

Lietuvos savivaldybiy vertinimai
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Lentelé 24. Regiony vertinimo vidurkis

REGIONU VERTINIMO VIDURKIS
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TARZINYBISMUKAS, TAPRSEKTORISKUMAS

Turbat dauguma sutikty, jog jaunimo politika yra viena i$ vieSosios politikos sri¢iy, kurios
kokybiskam jgyvendinimui reikalingas efektyvus tarpZinybinis
ir tarpsektorinis bendradarbiavimas. Jaunimo atstovavimas Zinybos sektoriuose, SIRT ar kitose
strukttrose, kuriai suteikti jgaliojimai ir resursai dalyvauti savivaldybés priimamuose
sprendimuose, kompetencijy vystymas gerinant veiklos efektyvuma ir kokybe, suinteresuoty
jstaigy ir organizacijy jsitraukimas j Siy organy sudétj, jaunimo politikos sriéiy apreéptis, veikly
organizavimas, planavimas, istekliy apjungimas tarp institucijy, informavimas, geroji praktika ir
jos sklaida - esminiai indikatoriai padésiantys pladiau pazvelgti j Siuos kintamuosius. Butina
atsizvelgti | mokymy bei konsultavimo keliamus tikslus, nagrinéjama situacijg aktualig
kasdieninéje jauno Zmogaus veikloje ir realiose, o ne menamose situacijose. To pasekoje bus
suvokta tiesioginé Sios srities jtaka efektyviai jaunimo politikai uztikrinti. Mokymy ir
konsultavimo poreikiy, Zinojimas, prieinamumas, informacijos ir jgytos patirties perdavimo bei
sklaidos uztikrinimas, mokymy vadovy, jaunimo organizacijy lyderiy kompetencijos tobulinimo
uztikrinimas, tarptautinés galimybés - jaunimo politikos kokybés vertinimo aprase pateikti

baziniai Sios srities rodikliai.

6.1. MIESTO REGIONO ANALIZE

PASTABA: Vilniaus miesto savivaldybé tarZynibiskumo, tarpsektoriskumo skyriaus analizés

neatliko.

PRIVALUMAI: Atliekant Sios skilties analize tarp miesto regionui priklausanciy savivaldybiy,
buvo galima pastebéti aiskias tendencijas. Neabejotinai nagrinéjama sritis daznu atveju yra
sietina su Saliy atstovavimu. Batent pariteto principas buvo iSskirtas 4 savivaldybése kaip
esminis privalumas, vertinimo grupés teigia, jog jy savivaldybéje jaunimo reikaly taryba
sudaro jvairiy sri¢éiy asmenys, kuriems aktualus yra jaunimo politikos formavimas bei
jigyvendinimas. Lygiagreciai, galima jZvelgti ir kitg privalumg t. y. kompetencijy vystymas. 3
savivaldybiy ataskaitose pazymeéta, kad jaunimo reikaly tarybos nariai dalyvauja mokymuose,
konferencijose ir seminaruose, kuriy déka kelia kompetencijas jaunimo politikos formavimo ir

jgyvendinimo srityje bei semiasi gerosios patirties is kity, tiek Lietuvos, tiek ir uzsienio atstovy.
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Analizuojant tarpzZinybisSkumo ir tarpsektoriSkumo sritj, labai svarbi tampa informacijos sklaida,
veiklos skaidrumo bei vieSumo uZtikrinimas. Pastarasis indikatorius 3 savivaldybiy lygmenyje,

anot vertinimo grupiy, visokeriopai uztikrinamas ir jgyvendinamas.

TRUKUMAI: Vis délto, nemaZoje dalyje miesto grupés savivaldybiy buvo susidurta su
konkreciomis problemomis, kurios matomos ne vienoje savivaldybéje. ISrySkéja paradoksali
situacija — nors didZioji dalis savivaldybiy nurodo, jog j SIRT sudétj yra jtraukiami jvairiy sriciy
jaunimo politikos atstovai, taciau jauciamas pasivus jauny Zmoniy jtraukimas. Si problema
aiskiai jzvelgiama 4 savivaldybiy struktdrose. IS esmés, savivaldybése iSryskéja aiSkus formaliyjy
kriterijy nebuvimas arba jy fragmentiskumas. Sig problema galima jivelgti 3 ataskaitose,
kuomet analizuojame informacijos pateikimo metodikas ir priemones. Jaunimui aktuali
informacija néra sisteminama, daznu atveju ji iSskaidoma tarp skirtingy sektoriy, taip
neleidZiant uZtikrinti sklaidaus jaunimo dalyvavimo ir pacios jaunimo politikos. Apart Sios
problemos, yra jauciams pacios SIRT neveiklumas, nesugebéjimas organizuoti savo darbo

remiantis atitinkamomis veiklos formomis.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, tarp miesto regiono savivaldybiy neisryskéjo
geriausiai tarpZinybine, tarpsektorine sritj jvertinusi savivaldybé. Taciau aiskiai matyti, jog

Panevézio miesto savivaldybé nagrinéjamg sritj jvertino blogiausiai (zr. 25 lentele).
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Lentelé 25. TarpZinybiskumo, tarpsektoriskumo srities jvertinimas tarp miesto regiono savivaldybiy

Miesto regiono savivaldybiu vertinimas

Ln

.. Siauliy m.
Kauno m. Klaipédos m. Palangos m.
5 Alytaus m.
Visagino
2
Panevézio m.
1 ¢
Vilniaus m. (n.d.)

0 <

6.2. PUSIAU KAIMO REGIONO ANALIZE

PRIVALUMAI: Vertinant pusiau kaimo grupe buvo galima jzvelgti panaSumy su miesto regiono
savivaldybémis. Visgi, Sios grupés savivaldybése daug démesio skiriama Jaunimo reikaly tarybos
sudéciai. Pastaroji yra sudaromo remiantis pariteto principu, juo vadovautasi 4 savivaldybés
jaunimo reikaly taryby sudarymo metu, taip uztikrinant jauny Zmoniy ir kity suinteresuoty
asmeny grupiy ar organizacijy atstovavima. Sunku bdty paneigti, jog SIRT -
struktlra, integruojanti jaunimo politikg vietos lygmeniu. Jos koordinaciné veikla, bendravimo ir
bendradarbiavimo stiprinimas tarp savivaldybés institucijy ar jstaigy ir jaunimo bei su jaunimu
dirbanciy organizacijy, jauny Zmoniy dalyvavimo uztikrinimas - tikslai galintys esmingai paveikti
jaunimo politikos formavimosiir jgyvendinimo kryptj. Batent Siam savivaldybés tarybai
kolegialiam organui skiriamas nemenkas démesys. 5 vertinimo grupiy analizése buvo pastebéta
aktyvi SJIRT veikla, bandant jtraukti jaunimag j jvairias darbo grupes bei komisijas, taip suteikiant
jiems galimybe dalyvauti sprendimy priemimo procese. Tuo paciu SIRT skatina savivaldybés
padaliniy ir jaunimo tematika, integruojant j sektorines politikos sritis, taip uztikrinat sklandzig

jaunimo politika.
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TRUKUMAI: Susistemintos teigiamos pusés negali atsverti konkretiy tobulintiny sriciy, kurios
matomos tarp Sio regiono savivaldybiy. NeatsiZzvelgiant j dokumenty turinj, didZiojoje dalyje
ataskaity matyti, kad dauguma indikatoriy nebuvo nustatyti. IS to baty galima daryti dvi
iSvadas: 1) savivaldybése problemy sietiny su konkreciu indikatoriumi néra, 2) vertinimo grupiy
darbas atliktas pavirsutiniskai. Vertinant patj tarpZinybinj ir tarpsektorinj bendradarbiavima,
galima jivelgti kitokio pobidzio problemy. Opiausig problemg galima jzitréti kvalifikacijos
vykdymo ir kompetencijos kélimo srityse. 4 savivaldybés, susidurdamos bei iSskirdamos $Sig
problema, nurodo, jog néra sistemos, leidziancios identifikuoti kompetencijy ir kvalifikacijos
kélimo poreikj. Paradoksalu, taCiau mokymuose dalyvave savivaldybés nariai praktikai
nepritaiko jgyty Ziniy bei jgudziy, nesinaudoja jaunimo politikos formavimo ir jgyvendinimo
srities suteikiamomis galimybémis. Todél geroji praktika nebetenka aiskios reikSmes, ji lieka tik

teorinése Ziniose be realaus jgyvendinimo.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, Druskininky ir Marijampolés savivaldybés tarp
pusiau kaimo regiono savivaldybiy, tarpZinybiSkumo, tarpsektoriskumo sritj vertino

palankiausiai, o prasciausiai jvertinusiy savivaldybiy nebuvo pastebéta (zr. 26 lentele).
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Lentelé 26. TarpZinybiskumo, tarpsektoriskumo srities jvertinimas tarp pusiau kaimo regiono savivaldybiy

Pusiau kaimo regiono savivaldybiy vertinimas

5 O 0
Druskininky Marijampolés Utenos 1.
4
Akmenss 1. Elektrény Svencioniy r. Telsin 1.
3
Traly r. | LAWYKSCR e Krotgos & Moléty SRS
t Keédainiy r. oy T. Taurages r.
2

Jonavosr. (n.d.)

0 <

6.3. KAIMO REGIONO ANALIZE

PRIVALUMAI: Vertinant pateikty kaimo regiono savivaldybiy ataskaitas ir lyginant jas su kitais
regionais, iSskirti tie patys privalumai. SIRT sudaryta pariteto principu, jaunimo atstovus
deleguoja  jvairios  jaunimo  organizacijos, formalios ir neformalios  grupés.
Jaunimo atstovai jtraukiami j komisijas, tarybas, darbo grupes, kuriose sprendziami jaunimui
aktualus klausimai. | SJIRT veiklg jtraukiami jvairiy sri¢y specialistai, atstovaujantys savivaldybés
interesus ir kartu su jaunimo atstovais uZtikrinantys jvairiapusj poziurj j jaunimo politikos
formavima ir jgyvendinimg. Aktyvus jaunimo ir savivaldybés atstovy jsitraukimas, sprendziant
jvairius klausimus, buvo nurodytas 8 ataskaitose. Nagrinéjant pastaryjy turinj buvo galima
iSskirti ir kitas stiprigsias tarzinybiSkumo ir tarpsektoriskumo sritis. Viena tokiy bity vieSinimas
ir informacijos sklaida. 7 SIRT aktyviai vieSina atliktas veiklas ir informuoja suinteresuotuosius
apie pasiektus rezultatus, patvirtintus teisinius dokumentus. Informacija yra viesai pasiekiama

jvairioms savivaldybés institucijoms, organizacijoms ir jauniems Zmonéms.
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TRUKUMAI: Viena pirminiy problemy, jivelgty tarp anaziluojamyregiono savivaldybiy,
susijusi su paciu jaunimu. 7 savivaldybiy vertinimo grupés, stebédamosesamg situacija
savivaldybése, nurodé, jog jauni Zmoneés nepakankamai jsitraukia
j tarpsektorinio bendradarbiavimo principais veikiancias struktdras, stebésenos, darbo grupes,
komisijas, tarpZinybinius tinklus. Jauni Zmonés neaktyviai teikia siulymus ir komentarus,
priimant jaunimui aktualius sprendimus, todél jy dalyvavimastampa tik formalumu SIRT
susirinkimy metu. Kiti iSrySkéje sunkumai — pasikeitimas gergja praktika ir veikly efektyvumo
j(si)vertinimo jgyvendinimas. 4 apzvalgy dokumentuose buvo nurodyta, jog nagrinéjamu
laikotarpiu nebuvo atliktas nei vienas veiklos efektyvumo j(si)vertinimas per SIRT kadencijg, o
jei vertinimas ir buvo atliktas, jis buvo nestruktiiruotas. Kalbant apie gerajg praktika, tai lygiai

tame paciame kiekyje savivaldybiy buvo pastebéta menka geryjy praktiky sklaida.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, tarp kaimo regiono savivaldybiy nebuvo
pastebéta savivaldybé, palankiausiai jvertinusi Sig sritj. KaiSiadoriy, Kupiskio, Rokiskio, Zarasy

rajony savivaldybés analizuojama sritj vertino prasciausiai (Zr. 27 lentele).

Lentelé 27. TarpZinybiskumo, tarpsektoriskumo srities jvertinimas tarp kaimo regiono savivaldybiy

Kaimo regiono savivaldybiy vertinimas

Jurbarko r. Kelmés r. o Sakiy r.
Pakruojo r. - Vilkavigkio T.
Siauliy 1.
4
Silalés 1.
Kalvarijos
3
_ . Varénos r.
Kazly Riados Pasvalio r. oo
Lazdijy r. Skuodor. Silutés r.
2
KaiSiadoriy r. Kupitkio r. Rokigkio r. Zarasuy r.
1
Joniskio r. (n.d.) Klaipédos r. (n.d.)
0 < <
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6.4. BENDRA REGIONUY STATISTIKA

Lentelé 28. TarpZinybiskumo, tarpsektoriskumo srities jvertinimas Salies mastu

Lietuvos savivaldybiy vertinimai
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1 @
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Lentelé 29. Regiony vertinimo vidurkis

REGIONU VERTINIMO VIDURKIS

Kaimo regiono savivaldybés
5

2,85
e

2,88 3,40pusiau kaimo regiono

Miesto regiono savivaldybés savivaldybés
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7. JAUNIMO MOKYMAI IR KONSULTAVIMAS

Plétojant bei skatinant neformalyjj ugdyma turi bati uztikrinami kokybiski jaunimo mokymai,
suteikiantys visokeriopus jgtdzZius, iSliekancius visg gyvenimg. Bidamas mokymy ir konsultacijy
dalyvis ar pats organizatorius, jaunas Zmogus progresuoja, tobulina ir lavina savo gebéjimus,
gilina Zinias jvairiose srityse bei jgauna motyvacijos efektyvesniam darbui ateityje.
Siekiant auksciausios mokymy ir konsultavimo kokybés, batina uZtikrinti jy prieinamuma ir
atitikimg jaunimo poreikiams, jvairiy informacijos sklaidos priemoniy panaudojimg, perduodant
gergsias patirtis bei informacijg ir uZtikrinant kompetencijos tobulinimg tarptautiniame
lygmenyje. Mokymai ir konsultavimas stiprina jaunimo politikos jgyvendinime dalyvaujancius
jaunus Zmones, skatina juos aktyviai dalyvauti jaunimo politikos veikloje, suteikia daugiau info
apie jauny Zmoniy galimybes, todél bitina iSanalizuoti Sios srities indikatoriy jgyvendinima

vietos lygmeniu.

7.1. MIESTO REGIONO ANALIZE

PASTABA: Vilniaus miesto savivaldybé jaunimo mokymy ir konsultavimo srities analizés neatliko.

PRIVALUMAI: IS Siai grupei priklausanéiy savivaldybiy, 4 identifikavo, jog vietos lygmeniu
jgyvendinti mokymai buvo organizuoti atsizvelgiant j jaunimo poreikius, jiems aktualias temas ir
klausimus, esamg jaunimo politikos situacijg. Taip buvo uZtikrinamas mokymy aktualumas bei
svarba jauniems Zmonéms. Antrasis privalumas gali bati jzvelgiamas vertinant kompetencijos
svarbg tarp trijy miesto savivaldybiy. ] nagrinéjamg imtj patenkantys administraciniai vienetai
nurodé, jog reguliariai renka informacijg ir diskutuoja su jaunimo darbuotojais, lyderiais apie
batiniausiy Ziniy, esminiy kompetencijy (jgtdziy) gilinimg. To rezultatas — jvairaus profilio,
tematikos mokymy organizavimas ir dalyvavimas nacionaliniu bei tarptautiniu lygmeniu

vykstanciuose mokymuose.

TRUKUMAI: | miesto regiong patenkanciose savivaldybése buvo galima jzvelgti gerokai daugiau
tobulintiny indikatoriy. Esminiai trGkumai jZvelgiami informavimo srityje. 4 i§ 7 nagrinéty
ataskaity nurodyta, jog informacija apie mokymus nepasiekia tikslinés grupés arba pasiekia tik
mazg dalj. Informacijos sklaida yra neefektyvi, nes vieSinimas vyksta naudojantis minimaliomis
vietos ir vidaus informavimo priemonémis. Dél neefektyvios informacijos sklaidos j mokymus
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nepakankamai pritraukiama suinteresuoty jauny Zmoniy. IS Sios problemos atsiranda ir kita
problema - menkas jauny Zmoniy kompetencijy bei gerosios praktikos sklaidos uztikrinimas.
Sig problemg vietos lygmeniu identifikavo 4 vertinimo grupés. (])vertinant nacionaliniy ir
tarptautiniy mokymy poveikj, pastebimas minimalus grjZztamasis rysys, jgyty kompetencijy
jgyvendinimas veiklos kokybei. Taip pat, néra sukurtos kompetencijy kélimo poreikiy
identifikavimo sistemos, todél nesugebama sudominti jauny Zmoniy dalyvauti nacionaliniuose ir

tarptautiniuose mokymuose.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, Klaipédos miesto savivaldybé palankiausiai
jvertino jaunimo mokymuy ir konsultavimo sritj, o PanevéZio miesto savivaldybé miesto regiono

grupéje vertino $ig sritj blogiausiai (zr. 30 lentele).

Lentelé 30. Jaunimo mokymy ir konsultavimo srities jvertinimas tarp miesto regiono savivaldybiy

Miesto regiono savivaldybiy vertinimas

5 < Klaipédos m.
Kauno m.
4
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1
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0 <

7.2. PUSIAU KAIMO REGIONO ANALIZE

PRIVALUMAI: Net 6 analizése nurodoma, jog informacija apie vykdomus mokymus bei
konsultacijas platinama ne tik organizacijy viduje, bet ja yra dalinamasiir su visuomene.

Siekiant jgyvendinti §j kriterijy (jaunimo mokymas ir konsultavimas), naudotasi jvairiomis
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informacijos sklaidos formomis ir metodais: Ziniasklaida, internetiniais tinklalapiais,
diskusijomis. Vertinimo grupiy surinkty duomeny turinyje galima jivelgti ir horizontalios
politikos jgyvendinimg, siekiant auks¢iausios mokymy kokybés. 4 savivaldybése sistemingai
vykdomi jvairaus tipo mokymai, konferencijos, konsultacijos, o vykstant bendradarbiavimui tarp

JRK ir JO, apsikei¢iama ne tik geraja patirtimi, bet ir suteikiama metodiné pagalba.

TRUKUMAI: Viena pagrindiniy problemy, iskylanéiy savivaldybése — mokymy bei konsultavimo
veikly vietos lygmeniu jgyvendinimas neatsizvelgiant j jaunimo poreikius. 5 savivaldybése viso
vertinimo laikotarpio metu nebuvo atliktos apklausos ar periodiniai tyrimai, siekiant iSsiaiskinti
jauniems Zmonéms aktualius klausimus ir sritis, kuriose jie matyty poreikj kelti savo
kompetencijas. Kita problema yra susijusi su mokymy vadovy, jaunimo ir su jaunimu dirbanciy
organizacijy lyderiy, JD kompetencijomis ir jy kélimu. Tarp visy pusiau kaimo regiono
savivaldybiy 4 buvo pastebétas vieningos ir vieSos kvalifikacijos kélimo ir

kompetencijy jgijimo poreikj identifikuojancios ir tenkinancios sistemos, nebuvimas.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, tarp pusiau kaimo regiono savivaldybiy
geriausio jaunimo mokymy ir konsultavimo srities jvertinimo nebuvo nustatyta, taciau Moléty
rajono savivaldybé isSrysSkéjo kaip nepalankiausiai jvertinusi stebetg jaunimo politikos kokybe

uztikrinancia sritj (Zr. 31 lentele).
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Lentelé 31. Jaunimo mokymy ir konsultavimo srities jvertinimas tarp pusiau kaimo regiono savivaldybiy

Pusiau kaimo regiono savivaldybiuy vertinimas

Druskininky Marijampolés Svencioniy r.
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4
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3
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2
1

Jonavosr. (n.d.)

° o

7.3. KAIMO REGIONO ANALIZE

PASTABA: Joniskio rajono savivaldybé jaunimo mokymy ir konsultavimo srities analizés neatliko.

PRIVALUMAI: Kaimo regiono savivaldybése iSrySkéjo panasi tendencija kaip ir miesto regiono
savivaldybése. Abejuose regionuose jZvelgiamas didelis démesys jaunimo poreikiams ir situacijai
iSaiSkinti.  Analizuojant  stiprigja kokybiniy  duomeny  skiltj, paaiskéjo, kad
siekiant iSsiaiSkinti jauny Zmoniy problemas 5 iS 20 savivaldybiy wvyksta  konstruktyvus
bendradarbiavimas tarp jvairiy JO ir savivaldybiy administracijose dirbanciy specialisty.
Uztikrinant kokybisky mokymy vykdyma, labai svarbus ir rySkus savivaldybés administracijos
specialisty vaidmuo. 5 vertinimo grupiy pateiktuose duomenyse nurodyta, kad
savivaldybé sudaro salygas kokybisky mokymy vykdymui ir skatina JD, jaunimo lyderiy
kompetencijy kélimg. Taip pat jauniems Zmonéms savivaldybés finansuoja kelionés islaidas
vykstant j mokymus ir suteikia galimybe talpinti informacijg savivaldybés tinklalapyje apie

mokymus ir konsultacijas, vykstancias regioniniu, nacionaliniu ir tarptautiniu lygmenimis.
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TRUKUMAI: Sio regiono savivaldybése idry$kéjo panadios problemos kaip miesto ir pusiau
kaimo regiono savivaldybése. 7 vertinimo grupiy ataskaitose nurodoma, kad analizuojamu
laikotarpiu siekiant issiaiskinti jauny Zmoniy poreikius ir aktualius klausimus, apklausy ir tyrimy
atlikta nebuvo arba jy buvo jvykdyta labai mazai, taciau realus poveikio mokymy kokybei
pastebéta nebuvo. Sio regiono savivaldybése taip pat isryskéjo kompetencijy jgijimo ir kélimo
problematika. 4 kaimo regiono savivaldybése néra veikiancios su jaunimu dirbanciy darbuotojy,
jaunimo ir su jaunimu dirbanciy organizacijy lyderiy poreikius atitinkancios kompetencijy
igijimo ir kélimo sistemos. Nurodoma, kad dél Sios priezasties savivaldybése iSryskéja eksperty
trikumas, kurie geba naudoti jgytas Zinias praktiSkai, dalintis gergja patirtimi ne tik vietos

lygmeniu.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia jaunimo mokymuy ir konsultavimo
srities sitacija isryskejo Sakiy rajone, o blogiausia - Rokiskio ir Varénos rajono savivaldybése (zr.

32 Lentelé).

Lentelé 32. Jaunimo mokymy ir konsultavimo srities jvertinimas tarp kaimo regiono savivaldybiy

Kaimo regiono savivaldybiy vertinimas
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7.4. BENDRA REGIONUY STATISTIKA

Lentelé 33. Jaunimo mokymy ir konsultavimo srities jvertinimas Salies mastu

Lietuvos savivaldybiy vertinimai
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Lentelé 34. Regiony vertinimo vidurkis

REGIONU VERTINIMO VIDURKIS

Kaimo regiono

savivaldybés
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Miesto regiono ' 3’ 13 Pusiau kaimo regiono
savivaldybés savivaldybés

8.  ATLIKTI JAUNIMO TYRIMAI IR APKLAUSOS

Jvairios institucijos siekdamos issiaiskinti, kiek jaunimas yra iSskiriamas kaip atskira visuomenés
dalis, ar jis suvokiamas kaip iSskirtiné socialiné grupé, pasitelkia tyrimus ir apklausas. Taip pat
tyrimy ir paklausy metu isSsiaiSkinama, kokios yra Siy dieny jaunimo problemos, koks yra jy
aktyvumo lygis visuomenéje, kokios yra jauny Zmoniy vertybinés nuostatos ir pan. Tik renkant ir
sisteminant faktais grjstg informacija yra jmanoma jgyvendinti savalaikius jaunimo problemy
sprendimo planus, uztikrinti sklandy jaunimo politikos jgyvendinima
bei tarpZinybinj bendradarbiavima. Si apZvalgos dalis orientuota j tinkamy, visas jaunimo
politikos sritis apimanciy tyrimy ir apklausy jgyvendinimg regioniniu lygmeniu trijy regiony

rémuose.

8.1. MIESTO REGIONO ANALIZE

PRIVALUMAI: Analizuojant Sig jaunimo politikos kokybe gerinancig sritj buvo galima isskirti
keletg sistemingy regioniniu lygmeniu vyraujan¢iy pranasumy. 7 i 8 savivaldybiy yra
igyvendinami periodiniai tyrimai bei apklausos, kuriy tematika skiriasi. Vienose savivaldybése
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tyrimai labiau orientuotij jaunimo poreikiy identifikavimg, laisvalaikio ir uzimtumo poreikiy
iSsiaisSkinima, kiti - j problemy iSaiskinima. 2 savivaldybés nurodé, kad j tyrimy bei jy analiziy
iSvadas ir rekomendacija yra atsizvelgiama rengiant savivaldybiy programas ir planus. Remiantis
vertinimo grupiy monitoringu, buvo galima isskirti atliekamy tyrimy ir apklausy kokybés svarba.
2 vertinimo grupés nurodé, kad tokio pobldzio vertinimus atlieka kompetentingos organizacijos

arba ekspertai, veikiantys nacionaliniu mastu arba kitose savivaldybése.

TRUKUMAI: Si sritis nebuvo palankiai vertinama savivaldybiy vertinimo grupiy - jos jivelgé
daugiau tobulinty sri¢iy. Nors tyrimai ir apklausos yra atliekamos didZiojoje dalyje miesto
regiono savivaldybiy, 3 vertinimo grupés pastebi, kad gauti rezultatai néra panaudojami
problemy sprendimui, taip pat neanalizuojamas pokytis tarp atlikty tyrimy. Neanalizuodamos
pokycio tarp atlikty tyrimy, savivaldybés turi tik didelj kiekj iSvady, kurios yra fragmentuotos ir
nesistemingos. 2 vertinimo grupés atlikdamos Sios srities vertinimg pastebéjo, kad per
analizuojamg laikotarpj nebuvo atlikti jokie su jaunimu susije tyrimai. Tai rodo esamos

situacijos nesuvokimg, nesugebéjima iSskirti esminiy jaunimo problemy, prioritetiniy sriciy.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausiausiai atlikty jaunimo tyrimy ir
apkalusy jvertinimo néra, taciau matyti, kad PanevéZio miesto savivaldybéje situacija yra

prasCiausia (zr. 35 lentelé).
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Lentelé 35. Atlikty jaunimo tyrimy ir apklausy srities jvertinimas tarp miesto regiono savivaldybiy

Miesto regiono savivaldybiy vertinimas

Palangos m. Siauliy m.
Vilniaus m.

o
Kauno m. Klaipédos m. Visagino

2 Alytaus m.

Panevézio m.

8.2. PUSIAU KAIMO REGIONO ANALIZE

PASTABA: Jonavos rajono savivaldybé atlikty tyrimy ir apklausy vertinimo analizés neatliko.

PRIVALUMAI: Si sritis kaip ir miesto savivaldybiy regione, nepasizyméjo labai aiskiomis
tendencijomis, taciau tam tikrus bendrus bruozus buvo jmanoma isskirti. Pusiau kaimo regiono
savivaldybiy atlikti tyrimai ir apklausos iSsiskiria jaunimo situacijos stebésena. 6 savivaldybése
vertinimo laikotarpiu buvo vykdyti sistemingi jaunimo politikos jgyvendinimg apimanciy sriciy
tyrimai. Surinkti duomenys parodo jauny Zmoniy poreikius ir problemas, todél yra naudojami
tobulinant ar rengiant naujas jaunimo politikos jgyvendinimo priemones ir programas
savivaldybése. 4 vertinimo grupés isskyré tyrimy ir apklausy jgyvendinimo tendencinguma.

Tokia stebésena tampa jprasta ir yra jgyvendinama reguliariai, kiekvienais metais.

TRUKUMAI: Vertinimo grupiy monitoringas isryskino nemaZai tobulintiny dalyky. Stebint
ganétinai didelio savivaldybiy imtimi pasizymincio regiono duomenis, konkreciy tendencijy
nebuvo jmanoma padaryti. Dél Sios priezasties, Sio skyriaus poskyris bendrai apZvelgs esama

situacija.
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2 vertinimo grupés pastebéjo, jog kokybiskam tyrimy ir apklausy jgyvendinimui kelig
uzkerta menkas finansavimas, Iésy trikumas. 3 savivaldybiy analizése buvo nurodyta, kad per
visg vertinimo laikotarpj nebuvo atlikta jokiy tyrimy ar apklausy, orientuoty j jaunimo politikos
jgyvendinimo sriciy situacijos analize. Kitose savivaldybése isrySkéjo tyrimy ir apklausy keblumai
t. y. ju vykdymas néra reguliarus, dalis tyrimy ir apklausy atliekami netikslingai, rezultatai

pristatomi tik suinteresuotoms grupéms.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausia atlikty jaunimo tyrimy ir apklausos
jvertinimo situacija tarp pusiau kaimo regiono savivaldybiy iSrySkéjo Marijampolés

savivaldybéje, o Anyksiy, Kédainiy, Ukmergés rajony savivaldybése — prasciausia (Zr. 36 lentelé).

Lentelé 36. Atlikty jaunimo tyrimy ir apklausy srities jvertinimas tarp pusiau kaimo regiono savivaldybiy

Pusiau kaimo regiono savivaldybiy vertinimas
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Marijampolés
4
- Elektrem-} Mole’m T Teléiu r

Akmenés r. Druskininku SvenCioniy r. 11

3 Traky 1.
Kretingos r. Tauragés r. Utenos r.
2
Anyks¢iy 1. e
Kedainy r. Ukmerges r.

Jonavosr. (n.d.)

0 <&

8.3. KAIMO REGIONO ANALIZE

PASTABA: Joniskio rajono savivaldybé atlikty tyrimy ir apklausy vertinimo srities analizés

neatliko.

PRIVALUMAI: Sio regiono savivaldybiy vertinimo ataskaitose idryskéjo panasios tendencijos

kaip ir tarp pusiau kaimo savivaldybiy. Nors bendry privalumy regione néra daug ir juos iSskiria
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tik nedidelé dalis savivaldybiy, taciau vis délto yra jmanoma surinktus duomenis sisteminti. 4
savivaldybiy viduje buvo atlikti jaunimo problematikos ir jaunimo politikos kokybés vertinimo
tyrimai, kuriais stebéta jauny Zmoniy situacija savivaldybéje. Surinkti duomenys naudojami
savivaldybés programy, projekty ir plany rengimui bei tobulinimui. Kaimo regiono savivaldybés
iS visy iSsiskiria tuo, jog iSskyré JRK svarba. 5 savivaldybés nurodé, kad JRK renka duomenis apie
savivaldybéje gyvenancius jaunus Zmones, jaunimo ir su jaunimu dirbancias organizacijas,
jaunimo politikos jgyvendinimg apZvelgia metinése veiklos ataskaitose ir taip pat renka ir teikia
jvairius duomenis apie jaunimo situacijg ir jaunimo politikos jgyvendinimag savivaldybéje

JRD ir SADM jaunimo skyriui.

TRUKUMAI: Nors kaimo regiono savivaldybés idskiria nemazai stipriyjy pusiy, tadiau esama ir
probleminiy, kurioms turéty bati teikiamas prioritetas. 3 savivaldybiy vertinimo grupés nurodé,
kad tyrimai ir apklausos savivaldybése néra atliekamos. Kitos 3 nurodé, jog tyrimai ir apklausos
yra atliekamos nereguliariai, netendencingai. Tokios problemos rezultatas — negaléjimas
surinkty duomeny vertinti ilguoju laikotarpiu, konstruoti atitinkamus lyginamuosius metodus.
Keletoje savivaldybiy taip pat iSryskéjo kitos kliatys. Dél mazos savivaldybiy imtes like trikumai
aptariami bendrai. Vienos savivaldybés iSskyré per mazg respondenty skaiciy, dél kurio
negalima gauty rezultaty vertinti objektyviai, kitos nurodo, kad inicijuoty tyrimy ir apklausy

tematikos — siauros, apimancios mazai sriciy.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, Pakruojo ir Sakiy rajony savivaldybése buvo
pastebéta geriausia atlikty jaunimo tyrimy ir apkalusos jvertinimo padétis tarp visos kaimo
regiono grupés savivaldybiy. Blogiausia situacija — Kupiskio ir Silutés rajono savivaldybése (zr. 37

lentelé).
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Lentelé 37. Atlikty jaunimo tyrimy ir apklausy srities jvertinimas tarp kaimo regiono savivaldybiy

Kaimo regiono savivaldybiy vertinimas

5 P o
Pakruojo r. Sakiy r.
4
Kaidiadoriy r. | Kalvarjos | o oo Rokifkio r. j:: S Silalés 1. Vilkavigkio r.
Siauliy r.
3
bark Pasvalio r Zarasy 1.
Jurbarko r. Kazly Ridos ~ | Skuodor. Varénos r.
2
Kupitkio r. Silutés r.
1
Joniskio r. (n.d.) Klaipédos r. (n.d.) -
Lazdijy r. (n.d.)
0 <& < <
8.4. BENDRA REGIONUY STATISTIKA
Lentelé 38. Atlikty jaunimo tyrimy ir apklausy srities jvertinimas Salies mastu
Lietuvos savivaldybiy vertinimai
. 5 Marijampolés
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i Fo r.
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REGIONU VERTINIMO VIDURKIS

Kaimo regiono savivaldybés

5
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3 3,125 Pusiau kaimo regiono

Miesto regiono savivaldybés savivaldybes

9. SAVIVALDYBEJE TAIKOMI NAUJI METODAI, MOKSLINIY TYRIMY REZULTATAI,
INFORMACINES TECHNOLOGIJOS, UZSIENIO SALIY IR KITY LIETUVOS SAVIVALDYBIY GEROJI

PATIRTIS, JGYVENDINANT JAUNIMO POLITIKA

Globaléjancio pasaulio rémuose, kuriame naujausios technologijos jgauna vis didesnj
pagreitj, batina inovatyvius metodus pritaikyti jgyvendinant ir jaunimo politika. Einant iSvien su
informacinémis technologijomis, moksliniais tyrimais, naujais metodais, savivaldybé jgauna
galimybe didinti jauny Zmoniy dalyvavima, smalsumg, Zinias. BUtent regioniniu lygmeniu
jgyvendintos moderniosios technologijos siekiant efektyvesnés jaunimo politikos bus
aptariamos Siame skyriuje. Nagrinéjant Sig sritj esminiais indikatoriais tampa inovacijy

skatinimas ir finansavimas, vykdytos savivaldybés lygmeniu, darancios jtakg nacionaliniu mastu.

9.1. MIESTO REGIONO ANALIZE

PASTABA: Vilniaus miesto savivaldybé inovacijy srities vertinimo analizés neatliko.

PRIVALUMAI: Vertinant 8-3j3 jaunimo politikos kokybe uZtikrinancig sritj bendry tendencijy
neisryskéjo tarp miesto regiono savivaldybiy. DidZioji dalis nagrinéjamy inovatyviy metody
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buvo susije su elektroniniy sistemy bei platformy diegimu, teikiamomis paslaugomis, kuriomis
naudojasi vietos jaunimas. Keliose savivaldybése stengiamasi pritaikyti nacionaliniy arba
tarptautiniy projekty, veikly metu jgytomis gerosiomis praktikomis susijusiosioms su atviru

darbu su jaunimu.

TRUKUMAI: 15 pirmo Zvilgsnio blty galima teigti, jog inovacijos labiausiai jgyvendinamos
urbanizuotose S3alies teritorijose. Vis délto miesto regionui priklausanciose savivaldybése
egzistuoja sriciy, kurias batina tobulinti. Nagrinéjant analiziy kontekstg buvo galima pastebéti,
kad Si sritis buvo analizuojama pavirsutiniSkai, nebandant ieskoti alternatyviy veikly, projekty.
Neaiskios inovacijy plétros programos, menkas geryjy praktiky pritaikomumas, nezymios arba
visiSkai neegzistuojancios inovacijos susijusios su jaunimo politikos plétra — tai esminés

problemos, iSryskéjusios tarp miesto regiono savivaldybiy.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, palankiausia inovacijy padétis pastebéta
Kauno, Klaipédos ir Siauliy miesto savivaldybése, o Panevézio miesto savivaldybeéje situacija —

blogiausia (Zr. 40 lentelé).
Lentelé 40. Inovacijy srities jvertinimas tarp miesto regiono savivaldybiy

Miesto regiono savivaldybiu vertinimas

Kauno m. Klaipédos m. Siauliy m.

4
Palangos m.
3 Alytaus m.
Visagino
2
Panevézio m.
1 <
Vilniaus m. (n.d.)

0 <
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9.2. PUSIAU KAIMO REGIONO ANALIZE

PASTABA: Jonavos rajono savivaldybé inovacijos srities analizés neatliko.

PRIVALUMAI: Nagrinéjant pusiau kaimo regiono savivaldybiy pateiktas analizes iSrySkéjo du
esminiai veiklos sri¢iy kompleksai. Vienoje i$ vieSojo sektoriaus daliy t. y. infrastruktdroje buvo
jgyvendinta nemaZai permainy siekiant jaunimo politikos plétros bei gerovés uztikrinimo. Si
viesgsias paslaugas uztikrinanti sritis yra stiprinama net 6 savivaldybése. Vienose savivaldybése
daugiau buvo orientuotasi j jvairiy pramogy, sporto erdviy karimg ir modernizavimg, skatinant
aktyvy laisvalaikj bei turisty pritraukimg, o kitose — j Svietimg, socialine Zmogaus gerove,
teikiant Zinias apie jsidarbinimo, pasalpy gavimo galimybeés, kartu suteikiant galimybe naudotis
moderniomis mokymosi priemonémis bei aplinka. Dar viena inovacija — verslumo skatinimas. 4
savivaldybés nurodo, jog jaunimas turéjo galimybe dalyvauti jvairiuose verslo plétros
projektuose, kuriy veiklos yra finansuojamos i$ savivaldybés biudZeto, tuo paciu organizuojami

verslumo ugdymo ir skatinimo konkursai.

TRUKUMAI: Vis délto paraleliai infrastruktiros ir versluma ugdanéiy ir skatinanciy programy,
vertinimo grupés jzvelgé ir trikumy. Pirmoji iSryskéjusi tobulintina sritis — jaunino organizacijy
veikla. 4 vertinimo grupés pastebi, kad jaunimo ir su jaunimo dirbancios organizacijos neaktyviai
iSnaudoja tarptautinio bendradarbiavimo metu jgautas gergsias praktikas, nesiekia jgyvendinti
tarptautiniy projekty, nepakankamai jtraukia patj jaunimg j Sig veikla. Analizése pastebéta
inovacijy problematika. Bendrai nagrinéjant Sig problemine situacija paaiskéjo, jog paciy
inovacijy vietos lygmeniu nepakanka arba jy i$ viso néra. Taip pat Salia iSrySkéja ir programy,

uztikrinandiy inovacijy plétrg, nebuvimas.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, geriausias inovacijy srities vertinimas
jzvelgiamas tarp Druskininky, Marijampolés ir TelSiy rajono savivaldybiy, o Moléty rajono
savivaldybé tarp esamy pusiau kaimo regiono subjekty, analizuojama sritj vertino blogiausiai.

(zr. 41 lentelé).

- 65 -



Lentelé 41. Inovacijy srities jvertinimas tarp pusiau kaimo regiono savivaldybiy

Pusiau kaimo regiono savivaldybiy vertinimas
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Jonavosr. (n.d.)
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9.3. KAIMO REGIONO ANALIZE

PRIVALUMAI: 13 dalies blty galima teigti, jog inovacijos kaimo regiono savivaldybése mazai
diegiamos, tacdiau remiantis Siy savivaldybiy pateiktomis analizémis buvo galima jzvelgti
nemazai stipriyjy pusiy. Remiantis duomeny turiniu matyti, jog daugiausia inovacijy jvyko
savivaldybiy Svietimo srityje. 4 savivaldybése pastebimi pokyciai ugdymo jstaigose, kuriose
pradéti naudoti elektroniniai dienynai, plansetiniai ir neSiojamieji kompiuteriai, o savivaldybés
administracijos Svietimo ir sporto skyrius dirba su nesimokanéiy, mokyklos nelankanéiy mokiniy
informacine sistema (NEMIS). Kitas progresas pastebima, kalbant apie jaunimo erdves ir JO. 4
vertinimo grupés atkreipia démesj, kad jy skaicius savivaldybéje didéja, jgyvendinami jvairaus
pobldZzio edukaciniai, interaktyviis projektai, uZmezgamos partnerystés nacionaliniu ir

tarptautiniu lygmeniu.

TRUKUMAI: Analizuojant pateiktus duomenis pasimaté, jog kaimo regiono savivaldybés
susiduria su panaSiomis problemomis kaip ir pusiau kaimo. Net 5 savivaldybése vertinimo grupé
nesugebéjo isskirti jokiy per trejus metus jgyvendinty moksliniy tyrimy, taikyty naujy metody,

esminiy pokyciy, turésianciy pagerinti vietos jaunimo politikos kokybe. Kiti 3 administraciniai
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vienetai nurodo, kad inovacijy skaicius, kuris buvo nustatytas per nagrinéjama laikotarpj yra

nepakankamas. Lygiagreciai seka ir menkas inovacijy skatinimas, jy plétros problema.

JVERTINIMAS: Remiantis surinktais duomenimis, tarp kaimo regiono savivaldybiy, Sakiy rajonas
iSryskéjo kaip palankiausiai jvertines inovacijy sritj. Taciau konkrecios savivadybés prasciausiai

jvertinusios $j jaunimo politikos kokybés matmenj, nebuvo (zr. 42 lentelé).
Lentelé 42. Inovacijy srities jvertinimas tarp kaimo regiono savivaldybiy

Kaimo regiono savivaldybiu vertinimas
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9.4. BENDRA REGIONUY STATISTIKA
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Lentelé 43. Inovacijy srities jvertinimas Salies mastu

Kalvarijos Kelmés r.  Rokidkior.

Lietuvos savivaldybiy vertinimai
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Lentelé 42. Regiony vertinimo vidurkis

REGIONU VERTINIMO VIDURKIS

Kaimo regiono savivaldybés
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10. VERTINIMO GRUPES STRUKTURA

Sunku bty paneigti, jog siekiant objektyvios jaunimo politikos kokybés analizés, butinos
metodinés nuorodos, formuojant vertinimo grupés sudétj. Pastarosios esminé uzduotis rinkti,
struktdruoti paciy surinktus ir savivaldybés admintracijos pateiktus duomenis, taip pateikiant
aiskig jaunimo politikos situacijg vietos lygmeniu. Pariteto principo sudarymas, eksperty -
konsultanty jtraukimas, RJOT deleguoti jaunimo organizacijy atstovai, JRK jtraukimas —
pagrindiniai kriterijai, j kuriuos buvo rekomenduojama atsizvelgti sudarant vertinimo
grupe. JRD, siekdamas nustatyti, kiek savivaldybiy atitiko formaliuosius metodikos kriterijus,

JRK pateiké internetine apklausg. Tikslingai buvo uzduodami tokio pobudzio klausimai:

1. Atstovaujama savivaldybé

2. Kiek nariy sudaré jaunimo politikos kokybés vertinimo grupe?

3. Kiek jaunimo atstovy buvo deleguoti j vertintojy grupe?

4, Ar j vertintojy grupés sudétj jéjo savivaldybés Jaunimo reikaly koordinatorius?

5. Kas buvo iSrinktas vertinimo grupés pirmininku?

6. Ar j vertinimo grupe buvo jtrauktas iSorinis ekspertas - konsultantas? Jei taip, prie
"Kita" parasyti skaiCiy (JRD atstovas Siuo atveju néra iSorinis ekspertas -
konsultantas)

7. Ar buvo organizuoti vertintojy mokymai? (JRD atstovo dalyvavimas darbo grupés

posédziuose, Siuo atveju, nelaikomas mokymais)

Vertinimo grupés struktirg pateiké 38 Lietuvos savivaldybés: Silutés r., Pasvalio r., Varénos r.,
Viniaus m., Klaipedos m., Silalés r., Ukmergés r., Siauliy r., Vilkaviskio r., Kédainiy r., Skuodo r.,
Visagino r., Joniskio r., Rokiskio r., Druskininky r., Siauliy m., Moléty r., Palangos m., Pagégiy r.,
Kelmeés r., Kupigkio r., Sakiy r., Mazeikiy r., Klaipédos r., Kauno m., Akmeneés r., Lazdijy r.,
Kretingos r., Plungés r., Kalvarijos, Traky r., Elektrény r., Kazly Ridos, Utenos r., Tauragés r.,

Pakruojo r., TelSiy r., Anyksciy r.

10.1. PARITETO PRINCIPO UZTIKRINIMAS
Pariteto principo esmé — lygiavertis valstybés ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy bei
jaunimo organizacijy atstovavimas. ApZvalgoje Sis principas apskaiiuojamas, remiantis
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vertinimo grupiy apklausos 2 ir 3 klausimy atsakymais, nustatant, kurig grupés procentine dalj
sudaro jauni Zmonés. Vertinimo grupé, vadovaudamasi lygiateisiSkumo principu, turéjo
formuoti savo struktiirg santykiu 1:1 t. y. savivaldybés atstovas : jaunimo delegatas. Remiantis
tokiu santykiu, jauni Zmonés vertinimo grupés struktdroje iS esmés turéjo sudaryti 50 proc.
nariy. 43 lenteléje pateikti susisteminti internetinés apklausos rezultatai. Aiskiai matyti, jog
jauny Zmoniy skaicius 19 savivaldybiy nesieké pusés visy vertinimo komisijos nariy. Dél Sios
prieZasties jose galutinai nebuvo remtasi nagrinéjamu kriterijumi. Taciau iS 38 apklausoje
dalyvavusiy savivaldybiy, net 16 sudarydamos vertinimo grupes, formuodamos savo sudétj
vadovavosi lygiateisiSkumo principus ir jtraukdomos tokj patj jauny Zmoniy skaiciy kaip ir
savivaldybés atstovy. Vis délto tarp didelio kiekio vertinimo grupiy, tik trijy struktroje jauni

Zmonés atitikimo dauguma.

Lentelé 43. Jauny Zmoniy procentiné dalis vertinimo grupéje

JAUNU ZMONIU PROCENTINE DALIS
VERTINIMO GRUPEJE

Maziau nei 50 proc.

Lygiai 50 proc.

Daugiau nei 50 proc.

Apibendrinant, galima teigti, jog daugumoje savivaldybiy jauni Zmonés buvo

atstovaujami ir galéjo dalyvauti sprendimy priémimo procese.

10.2. EKSPERTY KONSULTATY JTRAUKIMAS ] VERTINIMO GRUPES SUDET]
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Nesaliska nuomoné, objektyvi kritika bei pastabos, adekvatus vertinimas, ekspertizés
atlikimas, iSvady pateikimas — vienos i esminiy eksperto veiklos krypciy. Kognityviniai mokslai
ir psichologija iSskiria ekspertines savybes, Zinias bei gebéjimus. Ekspertams bidingi iSskirtiniai
gebéjimai spresti problemas ir atitinkami pasiekimai kurioje nors srityje, besiremiantys didele
patirtimi. Tai tik kelios priezastys, kodél tikslinga juos jtraukti, tiriant socialinius reiskinius.
NeiSimtis tampa jaunimo politikos kokybés vertinimo analize atlikusios grupés. Siekdamos
realios analizuojamos vieSosios politikos srities situacijos apzvalgos, teisingy iSvady bei galimy
alternatyvy esamoms problemos spresti, vertinimo grupés jgyvendindamos numatytas veiklas,
jtrauké ekspertg — konsultaty. Vis délto remiantis apklausos duomenimis, i$ sudarytos 44
lentelés aiskiai galima pastebéti, jog beveik 4 / 5 savivadaldybiy, ekspertas — konsultantas

nebuvo jtrauktas j monitoringg atlikusiy vertinimy grupiy sudétj.

Lentelé 44. Eksperto-vertintojo jtraukimas j vertinimo grupés sudétj

AR ] VERTINIMO GRUPE BUVO
ITRAUKTAS JSORINIS EKSPERTAS-
VERTINTOJAS?

=Ne = Taip

79%

Nejtraukus iSorinio eksperto - vertintojo, neabejotinai prarandama dalis kokybinio
vertinimo, kurj daznu atveju batent ir atlieka ekspertas — konsultantas, o kartu nukencia ir

pacios analizés iSvados.

10.3. MOKYMUY ORGANIZAVIMAS IR |GYVENDINIMAS
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Tikintis efektyvios, optimizuotos ir rezultatyvios vertinimo grupiy jaunimo politikos
situacijos stebésenos, butina suteikti Ziniy apie nagrinéjamg visuomenés reiskinj. Siekiant
jgyvendinti numatytg uzdavinj, esminiu jrankiu tampa mokymai. JRD formuodamas apraso
jstatus, kaip vieng i$ kriterijy, uZtikrininadiy auksciausig vertinimo grupés darbo kokybe,
pasirinko mokymus, jy organizavimg bei jgyvendinimg. Neabejotinai, dalyvavimas tokioje
veikloje, suteikia reikiamos informacijos nagrinéjamam klausimui spresti, minimizuoja pacios
vertinimo grupés kasStus, suteikia prioritetines gaires jgyvendinant issikeltus uZdavinius.
Mokymai isskirti kaip vienas i$ pirminiy indikatoriy, sudarant vertinimo grupés struktirg,
nebuvo taikyti praktiSkai. Atsizvelgiant j 45 lentelés pateiktus duomenis, matyti, jog 33
savivaldybiy vertinimo grupéms vidiniame formavimo procese nebuvo suteikta jokios tematikos

mokymuy.

Lentelé 45. Mokymy organizavimas

AR BUVO ORGANIZUOTI VERTINTOJU
MOKYMAI?

13%

Taip = Ne

87%

Taigi, jei siesime mokymus su turimy dokumenty generalizacija, tad vertinant Lietuvos
savivaldybiy pateiktus apklausos rezultatus, galima daryti iSvadg, jog didelé dalis savivaldybiy

neturéjo tinkamos informacijos vertinimo.

10.4. VERTINIMO GRUPES PIRMININKAS
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Nors vertinimo grupés pirmininko esamos pareigos nebuvo isskirtos Aprase kaip vienos
i$ kriterijy, j kurj turéty atsizvelgti savivaldybés formuodamos monitoringg atliksiancios grupés
sudétj, taciau neabejotinai, suvokiama, jog pirmininkas atliekg svarby vaidmenj grupés viduje,
ne tik, skirstant atsakomybes, bet ir stebint kiekvieno nario atliekama darbga. JRD, bandydamas
uztikrinti auksc¢iausig darbo atlikties kokybe, rekomendavo vertinimo grupéms pirmininku skirti
asmenj, kuris tiesiogiai bty susijes su sprendimy priémimo proceso, vietos politika ir kt.

Savivaldybés merai, vicemerai, mero sekretoriai arba pataréjai — atitinka Siuos kriterijus. |
prielaidg, kad aukstas pareigas uZimamtis asmuo paskirtas kaip vertinimo grupés pirmininkas
Zenkliai prisideda prie kokybisky stebésenos rezultaty, nebuvo tiek Zenkliai atsizvelgta. Tik 23
proc. vertinimo grupiy pirmininku paskyré savivaldybés merg, vicemerg (mero pavaduotojg),
mero sekretoriy arba pataréjg. Jaunimo ir su jaunimu dirbanciy organizacijy lyderiai arba

atstovai sudaré didziausig pirminky dalj t. y. 36 proc. (Zr. 46lentele). IS esmés, lenteléje pateikti

duomenys rodo, jog vertinimo grupés pirminkai buvo deleguoti i$ jvairiy sriciy.

Lentelé 46. Vertinimo grupés pirmininkas

VERTINIMO GRUPES

PN
A SIRT pirmininkas arba pavaduotojas
L - e

! 4 i

4 ://:,__f, i f,/j Jaunimo reikaly koordinatorius

- 7

2 4
7
gﬁi{f 304 Savivaldybés administracijos direktoriaus,
Z/’%% pavaduotojas arba kitas administracijos
W darbuotojas

v o

(e RIOT pirmininkas

2%
= Savivaldybés meras, vicemeras (mero
pavaduotojas), mero sekretorius arba pataréjas
36%
Jaunimo arba su jaunimu dirbanéios

organizacijos narys

Apibendrinant, galima teigti, jog maziau nei ketvirtadalis savivaldybiy formuodamos

savo struktirg atsizvelge j pirmininko uzimamy pareigybiy kriterijy, taciau reikia nepamirsti,

tai buvo tik rekomendacinio pobidZio sitilymas, nejtrauktas j Apraso nurodymus.

kad
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11. REKOMENDACIJOS

JRD vykdydamas jaunimo politikos kokybés vertinimo apraso metodinius nurodymus
pateikia objektyvias rekomendacijas, kurios turéty tapti gairémis kiekvienai savivaldybei,
stiprinant jaunimo politikos situacijg vietos lygmeniu. Atsizvelgus j JRD sitlymus, juos diegiant

regioniniu lygmeniu, galima tikétis ir pokyciy nacionaliniame.

1. Andalizuojant savivaldybiy situacijg, isSryskéjo jaunimui aktualios ir suprantamos
informacijos apie jaunimo politikg ir tokios informacijos prieinamo problema vietos
lygmeniu. Pastebima, kad dalyje savivaldybiy internetiniy svetainiy tokia informacija yra
sunkiai randama, kartais — pasenusi ir neaktuali. Ne visos savivaldybiy administracijos
linke naudotis socialiniais tinklais, jy sukuriamomis galimybémis viesinant tam tikrq
informacijq. Skatinant jaunus Zmones jsitraukti j realias veiklas, turéty bati siekiama
aktualiqg informacijq ir naujienas skelbti laiku, jauniems Zmonéms suprantama kalba,

metodais, badais bei uztikrinti tokios informacijos prieinamumaq.

2. Vertinant savivaldybiy vertinimo grupiy isskirtas tendencijas, paaiskéjo, jog stokojama
idejy dél verslo jtraukimo galimybiy j jaunimo politikos procesus. Pastebima, jog verslo
jtraukimas siejamas tik su finansavimo galimybiy plétra. Taip pat matoma, jog
nepakankamai isnaudojamos socialiai atsakingo verslo struktiros, siekiant ugdyti ir
turtinti jauny Zmoniy, ypa¢ jaunimo ir su jaunimu dirbanciy organizacijy nariy,
pajégumus. Manytina, jog bitina jtraukti verslo sektoriaus atstovus ne tik j jaunimo
politikos priemoniy jgyvendinimo, apsiribojant trumpalaikiy veikly fragmentisku
finansavimu, bet ir j formavimo procesus, siekiant ilgalaikio ir tvaraus bendradarbiavimo

vietos lygmeniu.

3. Pastebima tendencija, jog daZnai savivaldybiy vertinimo grupés jaunimo politikos
kokybés vertinimo metu neisskyré vietos veiklos grupiy ir bendruomeniy prisidéjimo prie

jaunimo politikos jgyvendinimo vietos lygmeniu. Manytina, jog vietos veiklos grupiy
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aktyvus jsitraukimas arba jsitraukimas j jy veiklg, galéty duoti pridétinés vertés jaunimo

politikos procesams tiek resursy, tiek idéjy prasme.

4. Siekiant ilgalaikiy kokybiniy rezultaty bei poveikio vietos jaunimo politikai, vertéty
atkreipti démesj j projekty finansavimo bidus vietos lygmeniu. Pastebima, kad ne visos
savivaldybés organizuoja lygiavercius, visiems potencialiems tiekéjams prieinamus
finansavimo konkursus, kuriy dokumentuose aiskiai bity apibréztas konkurso tikslas,
uZdaviniai, reikalavimai teikéjui ir teikiamo projekto turiniui. Manytina, jog finansuojant
projektus, vertéty akcentuoti kokybinius rezultatus, kuriy pasiekimui reikalingas
pakankamas finansavimas. Vertinimo komisijoms, skirstant finansinius isteklius
tiekéjams, rekomenduojama apsvarstyti, ar rekomenduojama skirti suma bus pakankama

kokybiskam projekto jgyvendinimui.

5. Anadlizuojant savivaldybiy situacijg, pastebima, jog susiduriama su neaktyviu jauny
Zmoniy dalyvavimu jaunimo politikos procesuose problema. Vertinimo komisijos teigia,
jog jauni Zmonés nejsitraukia, neaktyviai dalyvauja komisijy, darbo grupiy veikloje,
diskusijoje, susitikimuose. Pastebima ir tai, jog savivaldybiy administracijos deda
nepakankamai pastangy jauny Zmoniy informavimui apie galimybes dalyvauti ir

skatinimui.

6. Apibendrinus savivaldybiy vertinimo grupiy gautqg informacijgq, matomas pasyvus
pariteto principo pacioje vertinimo grupéje jgyvendinimas. Jaunimo politikos kokybés
vertinimas — galimybé savivaldybés administracijai inventorizuoti tam tikrus pagrindinius
jaunimo politikos procesus savivaldybéje, jsivertinti pazZangq, tobulintinas sritis,
nusimatyti gaires tolimesniems veiksmams. Jauny Zmoniy jtraukimas j jaunimo politikos
kokybés vertinimo darbo grupe gali uztikrinti nesaliskq ir visapusiskqg jaunimo politikos
procesy jvertinimg, aktualy visoms Salims, siekiant ilgalaikiy ir efektyviy sprendimy.
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