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IVADAS

Lietuvos Aukstosiose mokyklose dalis studijas pradéjusiy studenty jas nutraukia dél objektyviy
ar subjektyviy priezas¢iy. Sis procesas néra pageidautinas ir sukuria neigiamas pasekmes tick
asmenims, kurie studijas nutraukia, nes yra Svaistomas jy laikas bei 1éSos, tiek aukStosioms
mokykloms dél nekontroliuojamo studenty skai¢iaus bei sudétingesnio studijy proceso organizavimo,
tiek yra zalingas ir valstybiniu lygiu, jei uz studijas nutraukusiy studenty moksla moka valstybé, Sios
1¢Sos yra prarandamos. Taigi buty svarbu iSsiaiskinti kokios pagrindinés yra studijy nutraukimo
priezastys, o esant galimybei, prevenciskai biity galima numatyti atitinkamus aukstosios mokyklos
veiksmus, mazinanc¢ius studijas nutraukian¢iy studenty skaiciy.

Tyrimo objektas — studijy nutraukimo pirmaisiais studijy metais priezastys.

Tyrimo tikslas — nustatyti studijy nutraukimo pirmaisiais studijy metais prieZastis.

Tyrimo uZdaviniai.

1.  Apzvelgti studenty nubyréjimo 1§ aukstyjy mokykly problematikg bei situacijg Lietuvoje.

2.  Aptarti svarbiausias priezastis, skatinan¢ias nutraukiant studijy sutartis Socialiniy moksly
kolegijoje.

3. Nustatyti studenty pozitirj j studijy nutraukima Socialiniy moksly kolegijoje.

Tyrimas buvo vykdomas 2015 m. rudenj.



1. PROBLEMOS PRISTATYMAS IR SITUACIJOS ANALIZE

Studenty nubyré¢jimo problema aktuali visoms Lietuvos aukstosioms mokykloms, o Studenty
nubyréjimas nuostolingas visai Svietimo sistemai.

Studijy sutartis studentai nutraukia de¢l jvairiy priezasCiy. Tai gali lemti stojimo salygos,
profesinio apsisprendimo nebuvimas, vertybiniy orientacijy lygis, savo galimybiy nejvertinimas,
sunkumai studijuojant pasirinktg studijy programa, jsidarbinimo galimybés. Ne maziau svarbios gali
biiti ir iSorinés priezastys ekonominé ir politiné Salies situacija, edukacijos ir kultiiros ypatumai.
Apsisprendimui studijuoti jtakos turi ir paties asmens ekonominis, socialinis statusas, Seimyniné
padétis, sveikata ir kt.

IS Aukstosios mokyklos studentai nubyréti gali dviem budais: nutraukti studijas savo noru arba
biiti pasalinti dél nepaZzangumo ar finansiniy jsiskolinimy. Savo noru studijas studentai nutraukia del
jvairiy asmeniniy priezas¢iy, sveikatos problemy, Seimyniniy aplinkybiy. Kiti nutraukia studijas
vedami finansinés padéties, norédami uZsidribti, nes suderinti studijas ir darbg paprastai biina gana
sudétinga. Dalis studenty supranta, kad neteisingai pasirinko specialybe. Ypac didelé studenty kaita
vyksta pirmame kurse.

Remiantis Lietuvos Statistikos departamento parengta ataskaita mokiniy ir studenty iSstojusiy
1§ mokymy jstaigy dalis kinta nezymiai. Per pastaruosius 10 mety studenty iSstojusiyjy 1§ Kolegijy
dalis sudaro vidutiniSkai apie 13,9 proc. nuo visy studijuojanéiyjy, o i§ Universitety 11,7 proc.

Konkretiis skai¢iai vaizduojami 1 lenteléje.

1 lentelé. Per mokslo metus iSstojanc¢iyjuy moksleiviy ir studenty skaicius

Saltinis: Lietuvos statistikos departamentas, 2014

Mokslo metai | Per mokslo metus i§stojo mokiniy ir studenty | Iistojusiyjy dalis, proc.
I3 profesinio mokymo mokykly

2005-2006 7293 15,6
2010-2011 8281 16,5
2011-2012 7731 16,2
2012-2013 7040 15,3
2013-2014 7600 16,1
I3 kolegijy

2005-2006 8134 14,0
2010-2011 6094 11,2
2011-2012 6495 12,8
2012-2013 7533 16,1
2013-2014 6885 154
Is Universitety

2005-2006 17253 11,3
2010-2011 13464 9,8
2011-2012 13575 10,6
2012-2013 14998 12,8
2013-2014 14919 13,8




Kiek kitokie duomenys yra pateikiami Svietimo valdymo informacinés sistemos (1 paveikslas).

0,
25 000 14,3% 14,5% 13,6% 16%
o~ . — 14%
20 000 12%
15 000 10%
8%
10 000 6%
0,
5000 4%
2%
0 0%
2012-2013 2013-2014 2014-2015

B Pakeité aukstaja mokyklg arba studijy programg
mmm Nutraukeé studijas

—e— Nutraukusiy studiajs arba pakeitusiy AM/SP dalis

1 pav. Studijas nutraukusiy studenty skaicius ir dalis

Saltinis: Svietimo valdymo informaciné sistema, 2015

Galima pastebéti, kad jei studenty, nutraukusiy studijas skaiéiy, vertinsime absoliu¢iu dydziu,
pastebésime, jog $is skaiCius nuosekliai mazéja. Pagrindiné $io mazéjimo priezastis — bendras
studijuojanciy studenty skaiiaus mazéjimas aukstosiose mokyklose. Todél, jei studenty nubyréjima
vertinsime santykiniu dydziu, t.y nubyranéiy studenty skai¢iumi nuo visy aukstosiose mokyklose
studijuojanciyjy skaiCiaus, galima pastebéti, jog studenty, nutraukianciy studijas, dalis iSlieka

pakankamai stabili.
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2 pav. Kolegijose ir universitetuose studijas nutraukianciy studenty dalis

Saltinis: Svietimo valdymo informaciné sistema, 2015



Analizuojant studijas nutraukianCiyjy studenty skaiius pagal aukstasias mokyklas (2
paveikslas) galima pastebéti, jog dazniau studijas nutraukia studentai kolegijose, nei universitetuose,
taciau vertinant dinamiskai, studijas nutraukianciy studenty skai¢ius yra stabilus tiek kolegijose, tick

universitetuose.

25%

20% O
o~ —

15%
10%

5%

0%

2012-2013 2013-2014 2014-2015
—0—\/NF VF+ST

3 pav. Valstybés finansuojamose ir nefinansuojamose vietose studijavusiy studijas

nutraukianciy studenty dalis

Saltinis: Svietimo valdymo informaciné sistema, 2015

Analizuojant studenty, nutraukian¢iy studijy sutartis, skai¢ius pagal finansavimo biida
pastebétina, jog dazniau studijas nutraukia studentai, studijuojantys valstybés nefinansuojamoje
studijy vietoje (skirtumas apie 10 proc.) (3 paveikslas). Taip pat 4 paveiksle pavaizduota ir skirtingose

studijy formose studijuojanciy studijas nutraukian¢iy studenty dalis.
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4 pav. Nuolatine ir iStestine studijy forma studijavusiy studijas nutraukusiy studenty
dalis

Saltinis: Svietimo valdymo informaciné sistema, 2015



Pastebima, jog studentai, studijuojantys nuolatine studijy forma, studijas nutraukia du kartus
re¢iau, nei tie, kurie studijuoja iStestine studijy forma. Taip pat Svietimo valdymo informacinéje

sistemoje yra pateikiami duomenys apie studijas nutraukusiy studenty studijy sritis (5 ir 6 paveikslai).
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5 pav. Kolegijose studijavusiy studijas nutraukusiy studenty dalis pagal studijy sritis

Saltinis: Svietimo valdymo informaciné sistema, 2015

Tarp studijavusiy Kolegijose dazniausiai studijas nutraukia studijuojantys fiziniy ir
technologijos moksly sritis, reciausiai — studijuojantys menus bei biomedicing. Universitetuose

situacija yra Kiek kitokia (6 paveikslas).
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6 pav. Universitetuose studijavusiy studijas nutraukusiy studenty dalis pagal studijy
sritis

Saltinis: Svietimo valdymo informaciné sistema, 2015



I8 universitetuose studijavusiyjy dazniausiai studijas nutraukia studijuojantys humanitarinius ir
socialinius mokslus, o reciausiai, kaip ir kolegijose, studijuojantys menus bei biomedicing.

Toks studenty, nutraukian¢iy studijy sutartis, pasiskirstymas suponuoja nuomong, jog studentai
besirenkantys meny ar biomedicinos studijas yra labiau motyvuoti, geriau zino savo studijy
pasirinkimo motyvus, yra geriau pasirenge studijoms tiek akademine tick motyvacine prasme bei
jdeda daugiau pastangy studijuodami. Tuo tarpu besirenkantys minétas studijy sritis, kuriose
studentai nubyra labiausiai galima manyti, jog ten studentai stoja nezinodami savo tikrojo kelio,
turédami maziau motyvacijos, daznai néra pasirenge studijuoti akademine prasme, nevertina paciy

studijy butinumo.
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Saltinis: Svietimo valdymo informaciné sistema, 2015

Analizuojant, kuriais studijy metais studentai dazniausiai nutraukia studijy sutartis, pastebétina,
jog apie 20 proc. studenty tiek kolegijose, tiek universitetuose studijas nutraukia pirmaisiais studijy
metais. Vélesniuose kursuose $is skaiCius yra mazesnis (7 paveikslas). Dél Sios priezasties galima
teigti, kad svarbiausia sudaryti palankias studijy salygas, sukurti tinkama studijy atmosferg bei didinti
studenty motyvacijg studijuoti biitent pirmaisiais studijy metais, siekiant kuo mazesnio nubyranciy
studenty skaiciaus.

Taciau net ir pakankamai stabiliis studijas nutraukianciy studenty skaifiai nereiSkia, kad
studenty nubyréjimo priezastys neturi biiti nagrin¢jamos. Biity svarbu nustatyti kokios yra
pagrindinés studijy nutraukimo prieZastys, jas klasifikuoti, nustatyti kokiais biidais ir kaip tos
priezastys gali biiti panaikinamos. Tikétina, kad kai kurias studijy nutraukimo priezastis gali
panaikinti pacios Aukstosios mokyklos, o kai kuriais atvejais gali buti reikalinga visos Svietimo
sistemos analizé ir esminiai sisteminiai poky¢iai.

Kitose Sios ataskaitos dalyse bus aptarti Socialiniy moksly kolegijoje atlikto empirinio tyrimo

rezultatai.



2. TYRIMO METODIKA

Empirinio tyrimo tikslas — nustatyti pagrindines studenty studijy nutraukimo priezastis
pirmaisiais studijy metais bei pateikti apibendrintas rekomendacijas studenty nubyréjimo mazinimui.
Tyrimo tikslai ir esamos situacijos analizé suponavo keleto tipy pasirinkimg. Atlikti kokybinis

ir kiekybinis tyrimai.

Kokybinis tyrimas

Siekiant efektyvesniy tyrimo rezultaty ir objektyviy informacijos gavimo biidy pasirinktas
kokybinis tyrimas — interviu. Kokybinio tyrimo metodologija, grindziama interpretacija, kuri leidzia
gilintis j tyrimo problema. Siame tyrime naudotas giluminis interviu, nes tyrimo objektui istirti buvo
reikalingos eksperty zinios apie studijuojanéiy studenty studijy nutraukimo priezastis. Pagrindinis
giluminio interviu privalumas yra jo teikiama galimybé gauti iSsamesnius ir esminius atsakymus ]
klausimus nei naudojant standartizuotg anketg. Palyginti su standartizuoty grupiy interviu, giluminis
interviu su vienu Zmogumi turi privalumg - respondentas gali atsakyti bei iSreik$ti nuostatas ir
motyvus taip, kaip jis gal nenoréty grupin€je diskusijoje.

Giluminiu interviu buvo siekiama apciuopti giluminius problemy klodus, kurie anketavimo
metodu, juo labiau pirmuoju priartéjimu, gali biiti itin sunkiai pasiekiami, neatpazjstami.

Pasirinktu giluminio interviu metu respondentai pirmiausia buvo supazindinti su tyrimo
objektu. Po to tyrimo dalyviy buvo praSoma jvardinti kokias daZniausiai priezastis nurodo studentai,
nutraukiantys studijas pirmaisiais studijy metais. Naudojant giluminio interviu metodg, buvo
naudojamas laipsniSkas klausimyno detalizavimas. Tai reiSkia, kad rengdamasis kiekvienam
sekanCiam interviu buvo vis labiau detalizuojamas klausimynas, priklausomai nuo ankstesniuose
interviu jgytos informacijos.

Pries atliekant giluminj interviu buvo atlikti tokie pasiruoSimo darbai:

e surinkti duomenys apie studijy nutraukimo proceso sudedamgsias dalis;

e parinkti interviu dalyviai;

¢ suderinta su kiekvienu dalyviu interviu vieta, laikas ir trukmé.

Tyrimo (interviu) atranka ir imtis. Apklausiant buvo taikoma tiksliné kriteriné tiriamyjy
atranka — tiriamieji turéjo atitikti nustatyta kriterijy (Bitinas, Rupsiené, Zydziinaité, 2008). Atrankos
Kriterijus — tiesiogiai su studijy sutartis nutraukianéiais studentais dirbantys asmenys, turintys ne
mazesng kaip 3 mety darbo patirtj Sioje srityje. Tyrime dalyvavo 5 studijy skyriaus darbuotojai (2
lentel¢). Pagrindinis tyréjas buvo i§ Klaipedos, Klaipédoje dirbantys darbuotojai buvo apklausti

tiesiogiai, o Vilniuje dirbantys — telefonu.



2 lentelé. Tyrimo dalyviai

Darbuotoju pareigos Tyrimo dalyvig | Atstovaujamas miestas
skaicius
Studijy skyriaus vadové (informantas Nr.1) 1 Vilnius
Vyr. studijy skyriaus administratorés 2 Vilnius, Klaipéda
(informantas Nr.2 / informantas Nr.3)
Studijy skyriaus administratorés (informantas 2 Vilnius, Klaipéda
Nr.4 / informantas Nr.5)

Planuojant interviu su respondentais buvo sprestas interviu atlikimo laiko ir interviu atlikimo
priemoniy klausimas. Telefonu pries interviu buvo aptartas interviu laikas ir trukmé. I$ anksto buvo
gana sunku tiksliai numatyti interviu trukme, nes tai labai priklauso nuo kiekvieno respondento
susidomejimo interviu, jo noro iSsikalbéti, jvairiy aplinkos veiksniy. Todél respondentui buvo
paminéta, kad pokalbis truks apie 30 min. Taciau buvo respondenty, kurie tiek jsitrauké j interviu,
kad pamirSo apie susitarimg, kad viena valanda jau baigési. Visiems respondentams palankesné
susitikimui buvo dienos popieté. Interviu, kurie vyko telefonu buvo kiek trumpesni nei 30 min.

3 lentelé. Interviu data.

Tyrimo dalyvis Interviu data
Informantas Nr. 1 2015-10-05
Informantas Nr. 2 2014-10-06
Informantas Nr. 3 2014-10-07
Informantas Nr. 4 2014-10-08
Informantas Nr. 5 2014-10-07

Tyrime etika. Sio tyrimo metu buvo laikomasi bendryjy etikos principy. Siekiant i§vengti
kokybiniame tyrime dalyvavusiy respondenty nerimo, galimybés juos iSnaudoti, respondentai tyrime
dalyvavo tik laisvanori§kai. Respondentams buvo paaiSkintas tyrimo tikslas, kuriuo siekiama
i8siaiSkinti studijy nutraukimo pirmaisiais studijy metais priezastis.

Duomeny analizés metodas — duomenys buvo analizuojami, naudojantis kokybine turinio
(content) analize, kuri remiasi §iais Zingsniais (Bitinas, Rupsiené, ZydZitinaité, 2008):

1. Tiriamyjy aprasy skaitymas ir esminiy aspekty iSskyrimas;

2. Prasminiy elementy nustatymas: kategorijy turinio skaidymas i elementus;

3. Prasminiy elementy suskirstymas i subkategorijas;

4. Turinio duomeny interpretavimas;

5. Lentelés, sudarytos i$ kategorijy, subkategorijy ir kody sudarymas.

Atsakymai j tyrimo klausimus buvo skirstami ir koduojami pagal kategorijas ir subkategorijas

per visa jy rinkimo laikotarpj.
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Atlikus tyrima buvo stengiamasi uztikrinti tyrimo vidinj validuma: tyrimo rezultaty tiksluma ir
patikimuma. kad geriausiai apie tyrimo rezultaty tikslumg gali liudyti tie Zzmonés, kurie dalyvavo
tyrime. Tuomet buvo galima jsitikinti gauty tyrimo i§vady tikslumu. Vidinj validuma, kuris susijes
su tuo, ar galima tikéti tyrimo iSvadomis, buvo galima jrodyti keliais biidais. Buvo pasirinkti du
budai: trianguliacija ir dalyviy kontrolé (member cheking). ParaSius pirminj ataskaitos variantg buvo
siekta griztamojo rySio apie tyrimo rezultatus. Taip pat papraSyta respondenty pakomentuoti ar

pateiktos interpretacijos atrodo jiems teisingos ir prasmingos.

Kiekybinis tyrimas

Siekiant matyti visuminj tyrimo problemos vaizdg ir galimus sprendimo biidus, buvo nuspresta
atliktag kokybinj tyrimg papildyti kiekybine, Siuo metu kolegijoje studijuojanciy, studenty apklausa.
Apdorojus kokybinio tyrimo duomenis paaiSkéjo tam tikros problemos, kurios labiausiai lemia
studenty nubyré¢jimg. Remiantis jau turima informacija buvo suformuotas klausimynas, kuris leido
patikrinti kaip Siuo metu studijuojantys studentai vertina $ig problemg ir ar jie mano, jog studijy
testinumui yra svarbios tam tikros kokybinio tyrimo metu atskleistos priezastys. Taigi 2015 m. spalio
meén. buvo atliekamas tyrimas, kuriuo siekta iSsiaiskinti kaip studentai, Siuo metu studijuojantys
kolegijoje, vertina studenty studijy sutar¢iy nutraukimo priezastis, kas skatina juos studijuoti.

Tyrimui atlikti pasirinktas kiekybinis pirminiy duomeny rinkimo metodas. Pirminiai tyrimo
duomenys rinkti pasitelkus anketas, kur pateikti i§ anksto parengti klausimai. Anketa yra
standartizuoto tipo: klausimai respondentams yra vienodi ir nesikeicia jy pateikimo tvarka.

Siekiant, kad apklausiamojo pastangos pateikti atsakymus, biity minimalios, anketoje
naudojami klausimai yra konkretls, o atsakymy variantai paprasti ir suprantami. Tyrimo anketa
sudaryta pateikiant klausimus su uzdarais, daugiavariantiniais ir skaliniais atsakymy variantais.

Tyrimo imties atrinkimas. Kadangi néra galimybés apklausti visos visumos, respondentams
atrinkti buvo pasirinktas paprastas atsitiktinés atrankos metodas.

Tyrimas buvo atliekamas, siekiant neperzengti 5 procenty paklaidos. Norint tenkinti Sig salyga,
reikéjo apklausti tam tikrg respondenty skaiCiy. Jis apskaiCiuotas remiantis Zemiau pateikta
PANIOTT imties dydzio formule (Paulauskaité; Vanagas, 1998):

n=1/(A*+1/N)

Kur: n — atrankinés visumos dydis, reikiamas apklausti respondenty skai€ius;

A — leidZiamas paklaidos dydis (socialiniy moksly tyrimuose standartin¢ paklaida laikomas 5
%, kurig gauname su 0,95 tikimybe); N — generalin¢ visuma — klienty skaicius.

Tyrimo imtis. Apskai¢iuotoji tyrimo imtis 344 respondentai. Tyrimo metu pavyko apklausti

272 respondentus.

11



Duomeny rinkimas. Tyrimas vykdytas 2015 m. spalio 26 - 31 dienomis. Siame tyrimo etape
duomenys rinkti pasitelkiant elektroning anketos versija. Atliekant tyrima, buvo pasinaudota Siais
biidais: apklausa elektroniniu pastu, iSsiunc¢iant nuoroda i elektroning anketos versijg ir nurodant jos
grazinimo terming; vieSinant anketos nuoroda socialiniy tinkly paskyrose, siekiant kuo didesnio
respondenty skaiciaus.

Apklausa elektroniniu pastu pasirinkta dél keleto priezas¢iy, palyginti su kity tyrimo formy
privalumais ir trikumais (Kardelis, 2002; Babbie, 2004, Czaja ir Blair, 2005; taip pat pastaryjy
autoriy cituojamas Dillman, 2000):

— tinka didelés populiacijos charakteristikoms apibiidinti;

— greitesné ir pigesné nei tiesioginis ar telefoninis interviu.

Anketos klausimai (teiginiai) parengti remiantis atlikto interviu rezultatais, siekiant patvirtinti
arba paneigti tam tikrg nuomone. Buvo siekiama nustatyti ar studijy kokybé ir jy turinys tenkina
studijuojanCiyjy poreikius ir ar tai galéty tapti studijy nutraukimo priezastimi, ar studentai yra
patenkinti studijy organizavimu bei akademine parama. Taip pat dalis klausimy skirta nustatyti
studijuojanciyjy motyvacijai, bendriesiems demografiniams respondenty duomenims: respondenty

amziui, studijy formai, kursui.
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3. TYRIMO REZULTATAI IR JU APTARIMAS
3.1. Interviu analizé

Vykdant interviu ir kalbantis su pasirinktais informantais pirmiausia buvo siekiama i$siaiskinti
kokias priezastis, studijas nutraukiantys studentai nurodo dazniausiai. Taip pat buvo teiraujamasi ar
néra studijy nutraukimo priezasCiy, kuriy studentai nenori ir nedrjsta jvardyti. Taip pat svarbu
atsikirti, kurios priezastys yra dominuojancios, bei paanalizuoti ar objektyviai aukstoji mokykla gali
imtis konkre¢iy veiksmy, jog uzkirsty $iam procesui kelig.

Interviu rezultatai pateikiami atliekant turinio (content) analize, iSskiriant dominuojancias
kategorijas ir subkategorijas.

Visiems informantams nurodyta eilés tvarka buvo pateikti 4 lenteléje nurodyti klausimai.
4 lentelé. Kokybinio interviu klausimai

Klausimai informantams

1. Kokios yra pagrindinés studijy nutraukimo priezZastys pirmaisiais studijy metais?

2. Kaip skiriasi studijy nutraukimo priezastys studenty nutraukianciy studijy sutartis pirmaisiais
studijy metais ir nutraukianciy studijas véliau?

3. Kaip skiriasi studijy nutraukimo priezastys studenty studijuojan¢iy nuolatine bei iStestine forma?
4. Tvardykite tris pagrindines priezastis nuolatin¢je studijy formoje ir iStestin€je studijy formoje.

5. Kaip vertintuméte ar slepia tikrasias prieZastis?

Pirmiausia informanty buvo pasiteirauta kokios jy nuomone yra pagrindinés studijy nutraukimo

priezastys pirmaisiais studijy metais. Informanty atsakymy analizé pateikta 5 lenteléje.

5 lentelé. Pagrindinés studijy nutraukimo priezastys

KATEGORIJOS SUBKATEGORIJOS APIBENDRINTI RESPONDENTU
ATSAKYMAI
Asmeniniai Studijuy programos = “Studentas lanko paskaitas, is arciau susipazjsta su
likesciai pasirinkimas studijy programa ir nusprendzia jog tai ne jam”

(informantas Nr.3)
., NusprendZia jog niekada negalés dirbti tokio
darbo * (informantas Nr. 1)
,,Galvojo kad bus visai kita specialybé “
(informantas Nr. 2)
., Tikéjosi, kad jgaus kitokias kompetencijas “
(informantas Nr. 4)

Studijy programos = “Galvojo, kad mokytis bus sunkiau, nemato

kokybé prasmés Svaistyti laikq” (informantas Nr.2)
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Studijy ir darbo
nesuderinamumas

Finansinés
problemos

Objektyvios
prieZastys

Kita aukstosios
mokyklos
pasirinkimas

Seimyninés
aplinkybés

Liga

Pakeista gyvenamoji
vieta

Akademinés
priezastys

Didelis akademiniy
isiskolinimy skaicius

“Tikéjosi kitokios studijy kokybés, nepatenkintas
aplinka, déstytojais” (informantas Nr.1)
,,Jam per sunku, nemano gal galéty studijuoti’
(informantas Nr. 3)

“Nespéju j darbq” (informantas Nr.1).

“Turiu dirbti ir nespéju mokytis” (informantas
Nr.3).

“Nebeturiu pinigy mokéti uz mokslg” (informantas
Nr.1).

“Man per sunku finansiskai” (informantas Nr.3).
“Negaliu skirti tiek pinigy” (informantas Nr.5).
“Neturiu lésy mokesciui uz mokslqg” (informantas
Nr.2).

“Stoja kitais metais ir jstoja | nemokamgq vieng”
(informantas Nr.1).

“Istoja j  Universitetqg. Svajoja  studijuoti
Universitete ir net nesvarbu kad vieta mokama”
(informantas Nr.4).

“Istoja ten, kur labiausiai noréjo” (informantas
Nr.2).

“Istoja j labiausiai
(informantas Nr.3).
“Nebeleidzia studijuoti naujas vyras” (informantas
Nr.1).

“Pastoja, susilaukia vaiky” (informantas Nr.2).
,, Veda, seimyniniai ripesciai* (informantas Nr.4).
Suserga rimta liga* (informantas Nr.4).
,Suserga, nelanko paskaity, labai atsilieka nuo
studijy draugy “ (informantas Nr.3).

“ISvaziuoja j uzsienj” (informantas Nr.2).
“ISvaziuoja pas tévus, Seimq j uzsienj” (informantas
Nr.3).

“Deél asmeniniy aplinkybiy issikrausto j kitg miestq”
(informantas Nr.4).

“Nesimoko, turi daug akademiniy skoly ir nemano,
kad suspés atsiskaityti” (informantas Nr.2).
., Nelanko  paskaity, turi daug akademiniy
isiskolinimy” (informantas Nr.1).
., Nesimoko, o véliau sunku pasivyti kurso draugus “
(informantas Nr.5).

¢

trokstamq  specialybe”

Pastebétina, jog dominuoja kelios pagrindinés priezasciy kategorijos: asmeniniy lukes¢iy
nepatenkinimas, kai asmeniniai studenty likesciai neatitinka realios situacijos. Informantai teigia, jog
kartasi neatitinka studijy kokybeé, studentai tikéjosi kitokios studijy programos. Pasitaiko situacijy,
kai studijas nutraukiantieji teigia, jog mokytis jam yra per sunku, jie néra pasirengg studijoms. Kita
priezaséiy grupé — jvairios objektyvios priezastys: pasirinkta kita aukstoji mokykla (dazniausiai
universitetas), pasikeitusi seimyniné padétis, gyvenamoji vieta. Didele dalj priezas¢iy informantai

susiejo su jvairiomis finansinémis problemomis, kurias lemia tai, jog didzioji dalis studenty kolegijoje
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studijuoja savo léSomis ir jei zenkliai pasikeiCia jy ar kity uz studijas mokanciy asmeny finansiné
padétis, studentai priversti studijas nutraukti.

Taip pat informanty buvo pasiteirauta ar studenty, kurie nutraukia studijas pirmaisiais studijy
metais ir nutraukian¢iy studijas véliau, nurodomos studijy nutraukimo priezastys nesiskiria.

Informanty atsakymy analizé pateikta 6 lenteléje.

6 lentelé. Studijas nutraukianciy pirmo kurso ir vélesniy kursy studenty nurodyty
priezas¢iy skirtumai

KATEGORIJOS SUBKATEGORIJOS
Pirmaisiais metais ir
véliau nutraukiandiy
studijas priezastys i§

Studijy nutraukimo
prieZasciy skirtumai

APIBENDRINTI RESPONDENTU
ATSAKYMAI
., Nesiskiria. Galima pritaikyti visas anksciau
iSvardytas. *“ (informantas Nr.2).
,, Pasitaiko visokiy, gal maziau dél akademiniy

esmés nesiskiria siskolinimy *“ (informantas Nr. 4)

,, Tikrai néra skirtumo * (informantas Nr.3)

,, Beveik nesiskiria, gal j kitq aukstgjq jstoja po
mety, tai deél to kiek dazniau nutraukia“
(informantas Nr.1)

., Negaléciau jvardyti skirtumo* (informantas
Nr.5)

Apibendrinus informanty atsakymus galima teigti jog studijas nutraukianciy studenty
nurodomos priezastys pirmaisiais studijy metais bei véliau nutraukiant sutartis iS esmés nesiskiria.
Suprantama, jog pirmaisiais studijy metais (ypa¢ pirmgjj semestrg) nepasitaiko studenty, kurie
studijas nutraukia dél jau turimy akademiniy jsiskolinimy, jie yra tik pradéje studijy procesg ir dar
néra laike egzaminy. Taciau galima teigti, jog studentai, kurie studijas nutraukia dél to, jog mokytis
jiems per sunku ar jaucia, jog pasirinkta studijy programa neatitinka jy poreikiy ir likesCiy, dél
menkos motyvacijos véliau nutrauks sutartis dél per didelio akademiniy jsiskolinimy skaiciaus.

Taip pat informanty buvo pasiteirauta ar skiriasi studijy nutraukimo priezastys studenty

studijuojanciy nuolatine ir iStestine studijy formomis. Apibendrinti atsakymai apteikti 7 lenteléje.

7 lentelé. Studijas nutraukianciy nuolatiniy ir iStestiniy studijy studenty nurodyty
priezasc€iy skirtumai
KATEGORIJOS

SUBKATEGORIJOS APIBENDRINTI RESPONDENTU

ATSAKYMAI
,, Beveik nesiskiria“ (informantas Nr.5)
., IStestinés studijy formos studentai dazniau
iSvyksta j uzsienj, nesuderina studijy ir darbo “
(informantas Nr.1)
., Nelabai skiriasi. Gal jie dazniau dél finansiniy
priezasciy nutraukia sutartis® (informantas
Nr.2)
, Daugiau  akcentuoja  Seimos  problemas,
finansines problemas* (informantas Nr.3)

Asmeninés
prieZastys

Studijuojanciy
nuolatine ir iStestine
studijy forma prieZastys
skiriasi neZymiai
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»,Daznai neatsakingai studijuoja, nemoka uz
mokslg, reikia jy ieskoti ir tada nutraukia
sutartis (informantas Nr. 4)

Pastebétina, jog informantai nurodeé, kad studijy nutraukimo priezastys studijuojanciy nuolatine
ar iStestine studijy forma i§ esmés nesiskiria. Informantai pazyméjo, jog istestinés studijy formos
studentai dazniau tiesiog nebelanko paskaity, tampa nepazangiais ir juos reikia iSbraukti i§ studenty
sgrasy. Taip pat informanty buvo pasiteirauta kokias pagrindines studijy nutraukimo priezastis nurodo
studentai, diferencijuojant besimokancius nuolatine ir iStestine studijy forma. Informanty atsakymy

analize pateikiama 8 lenteléje.

8 lentelé. Pagrindinés nuolatine ir iStestine studijuy forma studijuojanciyju studiju
nutraukimo priezastys

KATEGORIJOS SUBKATEGORIJOS APIBENDRINTI RESPONDENTU
ATSAKYMAI
Pagrindinés Sudétinga iSskirti , Negaliu pasakyti, pasitaiko labai jvairiy*“
nuolatine studijy (informantas Nr. 1)
forma ,, Nezinau, visko po truputj “ (informantas Nr. 3)
studijuojanciyju ., Gal dél pazangumo ir finansy, bet nesu tikra“
studijy nutraukimo (informantas Nr. 2)
priezastys ., Néra pagrindiniy“ (informantas Nr. 4)
Pagrindinés Finansinés ir , Dazniausiai  iSvyksta | uZsienj dirbti*
iStestine studiju nepazangumas (informantas Nr. 1)
forma ,, Nebesimoko, nelaiko egzaminy, nemoka uz
studijuojanciyjy studijas “ (informantas Nr. 2)
studijy nutraukimo ., Darbas,  pinigai, akademinés  skolos*
prieZastys (informantas Nr. 5)

‘

., Finansiniai ir akademiniai jsiskolinimai*
(informantas Nr. 4)
., Dazniausiai dél finansiniy“ (informantas Nr.

3)

Apibendrinat respondenty atsakymus, galima teigti, jog nuolatin¢je studijy formoje
studijuojantys nenurodo priezasties, kuri dominuoty daugeliu atvejy. Informantai nurodeé, jog visos
jau anksc¢iau iSvardytos priezastys yra budingos minimiems studentams, o iSskirti keleta yra labai
sunku. Kitokia situacija yra dél studijuojanciyjy iStestine studijy forma. Informantai gana vieningai
nurodé, jog pagrindinés iStestine studijy forma studijuojanciyjy studijy nutraukimo priezastys -
finansinés arba nepazangumas. Taip pat informantai minéjo, jog butent $ios priezastys dominuoja ir
tuo atveju, jei studijuojan¢iyjy sutartis yra nutraukiama kolegijos iniciatyva.

Taip pat buvo svarbu suzinoti kaip informantai vertina studenty atvirumg bei nuosirdumg kaip
jie kreipiasi deél studijy sutarties nutraukimo. Sis aspektas yra aktualus ir atliekamo tyrimo

rezultatams, nes jei studentai nutraukiantys studijy sutartis yra nenuoSirdis, néra linke atskleisti

16



tikryjy priezasCiy, jy pateikti atsakymai gali bati netiksliis. Minéto klausimo analizé pateikta 9

lenteléje.
9 lentelé. Studenty atvirumas nutraukiant studijy sutartis
KATEGORIJOS SUBKATEGORIJOS APIBENDRINTI
RESPONDENTU
ATSAKYMAI
Studenty atvirumas Studentai atvirai jvardija  ,, Kartais nenori sakyti, bet jei
priezastis aktyviau paklausi, pasako

(informantas Nr.2)

,»Manau, kad nemeluoja, néra
¢ia ko slépti** (informantas Nr.
1)

., Nenori dél finansy pasakyti,
dazniausiai mini Seimynines,
bet galima suprasti “
(informantas Nr. 3)

, Manau, kad atvirai, nelinke
kako slépti* (informantas Nr.
4)

Pastebima, jog informantai vieningai nurodo, kad studentai, nutraukiantys studijy sutartis néra
linke slépti tikryjy priezaséiy, jas nurodo gana noriai. Taip pat informantai teigia, jog yra labai svarbus
jsiklausymas ir uzmegztas rysys su studentu, kas leidzia jsigilinti j studijas nutraukianciojo situacija

ir galbtt uzkirsti kelig nepagrjstam studijy nutraukimui.

Studijy sutarciy

nutraukimo priezastys

Asmeninés Fmansmes/.Darbo Akademinés
santykiy
Pasikeitusios Seimyninés Pasikeitusi finansiné v
— : . — o — Nepazangumas
aplinkybés padétis
mmm  Nauji darbo santykiai g Isyykma;l uz§|€n19el S.t.qu kokybgg
finansiniy priezasciy neatitikimas poreikiams
Bl Pasikeitusi gyvenamoji |ill Darbas kaip pragyvenimoill  Neteisingas studijy
vieta Saltinis programos pasirinkimas

O sinmas
— Liga o
pasirinkimas

8 pav. Pagrindinés studenty nurodomos studijy nutraukimo priezastys
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Apibendrinant kokybinio tyrimo rezultatus, galima buty sudaryti pagrindiniy studijy
nutraukimo priezasCiy schemga, klasifikuojant priezastis | tris pagrindines grupes: asmenings
priezastys, finansinés (susijusios su darbo santykiais, kai darbas yra studento pragyvenimo Saltinis ir
mokytis tampa labai sudétinga) bei akademinés. Detalizavimas pateiktas 8 paveiksle.

I$siaiskinus studenty nubyréjimo priezastis, buty galima vertinti profesijos pasirinkimo
galimybes, studenty motyvacijos didinimo sglygas bei geresniy studijavimo sglygy kiirimg aukstojoje
mokykloje.

Norint patikrinti kaip nurodyty priezas¢iy svarbg vertina Siuo metu kolegijoje studijuojantys
studentai, buvo sudarytas klausimynas ir apklausti Siuo metu kolegijoje studijuojantys studentai.

Apklausos rezultatai pateikiami kitame poskyryje.
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3.2. Studenty apklausos analizé

Atlikta studenty apklausa leido nustatyti kokias galimas studenty studijy nutraukimo priezastis
mato dabar studijuojantys studentai ir, remiantis jy nuomone, bty galima formuoti pasitlymus bei

tam tikras prevencijos priemones, siekiant mazinti studijas nutraukianciy studenty skaiiy.

9 pav. Respondenty lytis

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Analizuojant tyrimo rezultatus, pirmiausia bus aptarti demografiniai respondenty duomenys.
Didzioji dalis respondenty — moterys (75 proc.) (9 paveikslas). Paminétina, jog tai atspindi ir bendras
kolegijos studenty tendencijas — Kolegijoje motery studijuoja daugiau nei vyry (studijuojan¢iy motery

— 67 proc. vyry — 33 proc.). Taigi tyrimo duomenys lyties klausimu yra visiSkai informatyviis.

10 pav. Respondenty studijuy forma

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Didzioji dalis tyrime dalyvavusiy studenty studijuoja nuolatine studijy forma (78 proc.) (10
paveikslas). Toks studenty pasiskirstymas pagal studijy forma yra logiskas, nes ir bendras studenty
skaiCius kolegijoje pasidalija panas$iai: nuolatine studijy forma kolegijoje studijuoja 64 proc. visy

kolegijos studenty.
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Nepazymeéjo nieko . 2%

IV kursas - 6%

Il kursas 27%

Il kursas 32%

| kursas

33%

11 pav. Respondenty studiju kursas

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Didzioji dauguma tyrime dalyvavusiy studenty studijuoja pirmame (33 proc.) ir antrame
kursuose (32 proc.) (11 paveikslas). Jie aktyviausiai pildé ankets, jy nuomoné analizuojant tyrimo
rezultatus bus isreiksta stipriausiai. Taciau pastebétina, jog Siy studenty nuomoné yra aktualiausia,
nes tyrimu siekiama i$siaiskinti kokios priezastys lemia galimg studijy nutraukimg pirmaisiais studijy
metais.

Respondenty buvo pasiteirauta ir jy amziaus (paprasant jj jraSyti anketoje). Gauti rezultatai

rodo, jog — respondenty amziaus vidurkis 21,95 mety.

Pasiskolinau i$ tévy

Studijas finansuoja valstybé (valstybés finansuojama
studijy vieta, valstybés nefinansuojama studijy vieta su
studijy stipendija)

|
=
X

22%

Paémiau studijy paskolg - 5%

Moka darbovieté = 0%

Moka tévai (ar kiti asmenys) 38%

Moku pats 36%

12 pav. Studijuy finansavimo budas

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015
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Respondenty buvo pasiteirauta koks yra jy studijy finansavimo buidas. Vir§ 70 proc.
respondenty nurodé, jog uz studijas moka patys (36 proc.) arba uz juos moka tévai (38 proc.). Apie
penktadalio respondenty (22 proc.) studijas finansuoja valstybé (12 paveikslas). Véliau, analizuojant
kitus respondenty atsakymus, bus siekiama issiaiSkinti ar studijy finansavimo biidas turi jtakos

studenty mokymosi motyvacijai.

NeZinau . 10%

Ne, gupéje nebuvo studenty, kurie nutraukeé studijas I 7%

Taip, grupéje buvo studenty, kurie nutrauke studijas _ 83%

13 pav. Respondenty atsakymai apie grupioku studijy nutraukima

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Taip pat respondenty buvo pasiteirauta ar jy grupése buvo studenty, kurie nutrauké studijy
sutartis. Net 83 proc. respondenty nurodg, jog jie turéjo grupioky, kurie studijy nebaigé ir studijy

sutartj nutrauké anksc¢iau (13 paveikslas).

NeZinau I 28%
ISvyko j uZsienj IS 19%
Sveikatos problemos M 3%
Seimyninés priezastys I 17%
Turéjo akademiniy skoly I 22%
Netenkino studijy kokybe N 21%
Pasirinko kitg aukstaja mokyklag I 12%
Per sunku mokytis I 19%
Nepatiko studijy programa I 44%
Neteisingai pasirinko studijy programa I 33%
Dél finansiniy priezas¢iy I 35%

14 pav. Respondenty nuomoné apie prieZastis, kodél grupiokai nutrauké studijas

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015
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Respondentai jvardydami priezastis, dél kuriy jy grupés studentai nutrauké studijas nurodé, jog
studijas nutraukiantiesiems nepatiko studijy programa (44 proc.). Dar trecdalis studenty teigé, kad
studijy nutraukimo priezastis - neteisingai pasirinkta studijy programa (33 proc.) (14 paveikslas).
Galima teigti, jog dominuojancios studijy nutraukimo priezastys yra netinkamas studijy programos
pasirinkimas: pasirinkta studijy programa neatitinka ltkes¢iy, nepatinka pati programa. Kita
dominuojanti priezastis — finansinés problemos (35 proc.). Apie penktadalis respondenty nurodé, kad
ju grupés studentai nutrauké studijas nes jy netenkino studijy kokybé (21 proc.) ar turéjo nutraukti
studijas dél akademiniy skoly (22 proc.).

Apibendrinant respondenty nurodytas studijy nutraukimo prieZastis, galima teigti, jog
dominuoja netinkamas pasirinkimas (studijy programos, aukstosios mokyklos), finansinés priezastys
(iSvyksta j uzsienj, nebeturi 1éSy), bei netinkamas pasirengimas studijuoti, motyvacijos stoka (,,per
sunku mokytis®, turi akademiniy skoly).

Kita klausimy grupé anketoje leido nagrinéti studijy kolegijoje kokybinius aspektus.
Pirmiausia, respondenty buvo paprasyta jvertinti ar studijy programa kurioje jie studijuoja, atitinka

ju lukescius.

visiskai atitinka ||| | A 10%
adtinka |, a1%
Nei atitinka nei neatitinka _ 37%
Neatitinka _ 10%

Visigkai neatitinka [l 2%

15 pav. Respondenty atsakymai ar studijy programa kurioje jie studijuoja, atitiko ju
lukescius

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Apie puse respondenty (51 proc.) nurode¢, kad studijos atitiko jy lukesc¢ius, 12 proc. respondenty
pazyméjo, jog studijy programa, kurioje jie studijuoja, neatitiko jy likesciy. Apie trecdalis
respondenty (37 proc.) negaléjo atsakyti ar pasirinkta studijy programa atitiko jy likeséius (15
paveikslas). Analizuojant respondenty atsakymus, galima pastebéti, jog visi respondentai, kurie

nurodeé, jog studijy programa neatitinka jy lukes¢iy studijuoja aukstesniuose kursuose.
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Kita Wl 5%
Ne, nes manau, kad reikalavimai man per mazi I 16%

Ne, nes manau, kad reikalavimai man per dideli I 15%

Taip I 64%

16 pav. Respondenty atsakymai ar kolegijoje keliami reikalavimai atitiko jy lukescius

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Taip pat respondenty buvo pasiteirauta, ar kolegijoje keliami reikalavimai studentams atitinka
ju likescius. Net 64 proc. respondenty nurodé, kad kolegijoje studentams keliami reikalavimai atitiko
ju lukesCius. Labai panasus respondenty skaifius nurodé, kad kolegijoje studentams keliami
reikalavimai yra per mazi (16 proc.) arba per dideli (15 proc.) (16 paveikslas). Pazymétina, jog visi
respondentai, kurie nurodé, jog kolegijoje jiems keliami reikalavimai yra per dideli, vertindami
studijy programg (15 paveikslas) pazyméjo, kad studijy programa neatitinka jy likes¢iy arba jie neturi
nuomonés tuo klausimu. Taip pat beveik visi (94 proc.), kolegijos reikalavimus verting kaip per

aukstus, uz studijas moka patys (ar moka jy tévai).

Neturiu nuomoneés 9%

Ne

26%

17 pav. Respondenty nuomoné (pritarimas arba nepritarimas) nuostatai, dél privalomyju

minimaliy valstybés nustatyty Kriteriju, stojant j visas aukstasias mokyklas

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Anketoje respondenty buvo paprasyta nurodyti, ar jie pritaria nuostatai, jog i visas aukstasias
mokyklas biity priimami tik tie abiturientai, kurie atitinka valstybés nustatytus tam tikrus minimalius
reikalavimus. Apie du trecdalius respondenty (65 proc.) nurodé, kad jie sutinka, kad stojant j
aukstgsias mokyklas bty nustatyti minimalas reikalavimai. Apie trec¢dalis respondenty (26 proc.)
tokiai nuostatai nepritaré (17 paveikslas). Tokius rezultatus galima bty traktuoti taip, jog daugiau
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nei pusé studenty néra linke studijuoti su kolegomis, kurie neatitinka bent minimaliy kriterijy ir dél
to bendras studijy lygis tampa zemesniu. Taip pat pastebétina, jog tarp ty, kurie ankstesniame
klausime nurodé, jog kolegijoje keliami reikalavimai jiems per Zemi, beveik visi (95 proc.) pritaré
nuostatai dél minimaliy reikalavimy jvedimo stojant j aukstasias mokyklas.

Taip pat anketa buvo sickiama issiaiskinti, kas skatina studenty motyvacija mokytis bei

studijuoti (18 paveikslas).

Neturiu nuomonés | 1%

Svarbu, kad déstytojas bty autoritetas/pavyzdys o
studentui B 15%

Nebendrauju su déstytojais, nelankau paskaity | 1%

Man nesvarbu ir taip esu motyvuotas . 4%

Silti ir dalykidki santykiai padeda studijucti [ NN ENE /3%

Neturi jtakos [l 6%
18 pav. Respondenty atsakymai apie santykiy su déstytojais jtaka motyvacijai mokytis
Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Didzioji dalis respondenty, vertindami savo ir déstytojy santykius nurod¢, jog Silti ir dalykiski
santykiai padeda geriau studijuoti (73 proc.), o apie 15 proc. studenty nurodé, kad svarbu kad

déstytojas biity autoritetas ir pavyzdys studentui.

Neturiu nuomoneés I 2%

Pritariu, kad déstytojas turi vadovauti mano . 7%
mokymuisi ?

Jei su déstytojy gerai sutariu, man lengviau ir
jdomiau mokytis

Jei su déstytoju gerai sutariu, jis mane jvertina geriau . 7%

Neturi jtakos - 12%

19 pav. Respondenty atsakymai apie santykiy su déstytojais jtaka mokymosi rezultatams

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015
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AnalogiSkai atsakymai pasiskirsté ir vertinant santykiy su déstytojais daro jtaka studenty
mokymosi rezultatams. Daugiau kaip du tre¢daliai respondenty (72 proc.) nurodé¢, kad jei su déstytoju
gerai sutaria, mokytis yra lengviau ir jdomiau (19 paveikslas). Apie 12 proc. apklausoje dalyvavusiy
studenty nurodé, kad santykiai su déstytojais neturi jokios jtakos jy pazangumui. Pastebétina, jog tik
7 proc. nurodé, kad geri santykiai su déstytojais lemia geresnj studento vertinimg. Galima teigti, kad
déstytojy vertinimas néra subjektyvus, o déstytojo asmeninés simpatijos (antipatijos) vertinimo

rezultatams jtakos neturi.

Neturiu nuomoneés I 2%

Finansiniai dalykai neturi jtakos motyvacijai _ 35%

20 pav. Respondenty nuomoné apie tai, kad jei studijy imokas moka pats studentas, jo

motyvacija mokytis yra aukStesné

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Respondenty buvo pasiteirauta ar jie sutinka su teiginiu, kad jei studijy jmokas moka pats
studentas, jo motyvacija mokytis yra aukStesné. Beveik pusé (43 proc.) apklausoje dalyvavusiy
studenty nurodé, kad jie sutinka su Siuo teiginiu, jog tokiu atveju motyvacija mokytis yra aukstesné.
Apie trecdalis (35 proc.) studenty nurode, kad finansiniai dalykai neturi jtakos jy motyvacijai mokytis
(20 paveikslas). Pastebétina, jog néra jokio aisSkaus rySio tarp atsakymy j §j klausimag bei respondenty

studijy finansavimo biido.
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Neatsakysiu j klausima - 6%
Studijuoju nemokamai _ 19%
Nemoku uZ studijas, moka tévai _ 17%

21 pav. Respondenty atsakymai apie finansinius sunkumus mokant uZ studijas

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Taip pat analizuojant finansinius klausimus bei galimus jy sprendimo budus, respondenty buvo
pasiteirauta ar jie susidaré su finansiniais sunkumais mokédami uz studijas. Net 37 proc. apklausoje
dalyvavusiy studenty nurodé¢, kad jiems yra kile problemy mokant studijy jmokas. Apie trecdalis
respondenty teige, kad nesusidiiré su finansiniais sunkumais, nes uz studijas moka tévai arba jie
studijuoja nemokamai. Apie 21 proc. studenty studijy metu nesusidiaré su finansiniais sunkumais
mokant uz studijas (21 paveikslas).

Kitu klausimu, respondenty buvo pasiteirauta kaip jie elgtysi, jei finansiniy sunkumy, mokant

studijy jmokas, iskilty.

Nutraukéiau studijas [ N 17%
Sustabdyciau studijas, kol problemos isispres _ 40%
VaZiuociau dirbti j uzsienj ir derinc¢iau studijas su _ 19%
darbu (studijuociau nuotoliniu badu) °
Pasiskolinciau i$ giminaiciy ar draugy - 10%
Imciau paskolg banke _ 22%
SusirasCiau darbg ir derin¢iau darbg su studijomis _ 50%
Studijuoju nemokamai _ 16%

22 pav. Respondenty atsakymai apie elgesi iSkilus finansinéms problemoms

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015
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Daugiau kaip pusé visy respondenty (70 proc.) nurodé¢, kad tokiu atveju susirasty darbg ir
derinty darbg su studijomis arba vaziuoty dirbti j uzsienj ir studijuoty nuotoliniu biidu (22 paveikslas).
Galima teigti jog didzioji dalis apklaustyjy stengtysi derinti studijas ir kitas veiklas ir néra linke
nutraukti studijy. Taip pat svarbu ir tai, jog vien tik finansinis aspektas néra priezastis nutraukti
studijas, ir manytina, jog Salia finansinés situacijos sprendimui nutraukti studijas jtakos turi ir kitos
priezastys. Ta patvirtina ir tie respondentai (22 proc.), kurie nurodé, jog susidirus su sudétinga
finansine situacija imty paskolg banke. Apie 40 proc. tyrime dalyvavusiy studenty iSkilus finansinéms
problemoms sustabdyty studijas, kol problemos iSsispres. Tik apie penktadalis (17 proc.) respondenty
nurodé, kad tokiu atveju nutraukty studijas.

Taip pat buvo svarbu suzinoti ar pasikeitusi Seimyniné padétis galéty turéti jtakos studijy

nutraukimui.

Studijuoti tapty sunkiau, papildomi rapesdiai ir

0,
jsipareigojimai trukdyty 6%

Studijuoti bty lengviau, jei Seimos nariai palaikyty ir

0,
paskatinty. 18%

Ne, man studijos svarbiausia 10%

Neturiu nuomones 12%

23 pav. Respondenty atsakymai ar jy pasikeitusi Seimyniné padétis turéty jtakos studijoms

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Daugiau kaip pusé studenty (56 proc.) nurodé, kad studijuoti tapty sunkiau, nes papildomi
ripesciai ir jsipareigojimai trukdyty. Apie penktadalis studenty (18 proc.) nurode, kad studijuoti biity
lengviau, jei Seimos nariai juos palaikyty (23 paveikslas).

Kituose anketos klausimuose respondenty buvo papraSyta jvertinti tam tikus teiginius apie
studijas, jy kokybe bei asmening motyvacija studijuoti. Pateiktus teiginius reikéjo jvertinti skaléje

nuo 1 iki 5 baly, kur 1 balas - visiskai nepritariu, 5 balai — visiSkai pritariu.
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Jdomios déstytojy paskaitos didina motyvacija mokytis

LéSos kurios buvo skirtos mokesciui uz studijas yra gera
investicija ir atsipirks

Studijuoti kolegijoje man yra sunku

Daznai neturiu motyvacijos mokytis

Kolegijoje keliami per auksti reikalavimai studentams

Vertinimo sistema man neaiski, déstytojas jos nepristato

NeZinau, kur kreiptis pagalbos dél akademiniy klausimy (pvz.
skolos)

Studijuodamas daznai nezinau, kg ir kada turiu atlikti ir uz ka
atsiskaityti

Déstytojai noriai konsultuoja studentus ir padeda studijy
metu

24 pav. Respondenty teiginiy apie studijas vertinimai

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Auksc¢iausiu balu buvo jvertinti teiginiai, kad jdomios déstytojy paskaitos didina motyvacijg

mokytis (4,4 balai i§ 5 baly) ir déstytojai noriai konsultuoja studentus ir padeda studijy metu (3,8

balai i§ 5 baly). Taciau buvo paneigta nuomoné, jog studentai nezino kokia yra vertinimo ir

atsiskaitymo tvarka, kaip ir kada reikia atsiskaityti ir pan. Visi minimi teiginiai buvo jvertinti

vidutiniSkai 2 balais. Taip pat pastebétina, jog savo motyvacija studentai vertino auks¢iau nei

vidutini$kai. Gal kiek prieStaringo vertinimo sulauké teiginys apie investicijas studijoms, kurio

jvertinimas tik 2,7 balo. Reiskia studentai nemato Sioje investicijoje didelés naudos ir nemano, jog ji

atsipirks.

Taip pat respondenty anketoje buvo paprasSyta iSreik$ti savo pritarima/nepritarima kitiems

anketoje pateiktiems teiginiams (1 balas — visiSkai nepritariu, 5 balai — visiskai pritariu) (25

paveikslas).
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Daznai neturiu informacijos ir neZinau kada ir kur vyksta
egzaminas

Déstytojo pateiktos egzamino uzduotys biina taip
suformuluotos, jog nusirasyti egzamino metu praktiskai
nejmanoma

Egzaminus iSlaikau tik todél, kad pavyksta nusirasyti

Lankant visas paskaitas gerai islaikyti egzaminus yra
lengva

Privalomi tarpiniai atsiskaitymai ir savarankiski darbai
studijy kravj paskirsto tolygiai ir padeda pasiekti
aukstesniy rezultaty

Privalomi tarpiniai atsiskaitymai apsunkina studijas

IS esmés nuo déstytojo priklauso ar studentas islaikys
egzaming

Studenty atsainus poZidris j studijas lemia prastus
egzaminy sesijos rezultatus

25 pav. Respondenty pritarimas/nepritarimas teiginiams apie studijas

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Didziausig pritarimg respondentai iSreiSké teiginiui jog biitent studenty atsainus poziiiris |

iSlaikyti (1,5 balo i§ 5 galimy).

studijas lemia prastus egzaminy sesijos rezultatus (4 balai i§ 5 galimy). Studentai taip pat mano, kad
lankant visas paskaitas gerai i§laikyti egzaminus yra lengva. Sis teiginys jvertintas 3,5 balais i§ 5 baly.
Si apklausos dalis patvirtina jau ankséiau i§sakyta nuomone, jog studentai yra gerai informuoti ir

tiksliai zino kur ir kada vyks egzaminai, ir kad nesgziningas elgesys egzamino metu nepadeda jo

Pastebétina, jog gana prieStaringai studentai vertina privalomus tarpinius atsiskaitymus.

Vienodg baly skai€iy surinko du vienas kitam priestaraujantys teiginiai apie kriivio paskirstyma per

tarpinius atsiskaitymus bei apie tai jog Sie atsiskaitymai apsunkina studijas.

Taip pat respondenty buvo papraSyta jvertinti balais iSvardytas sritis kolegijoje.
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Studenty adaptacijos programos jgyvendinimas

Vertinimo sistema 3,5

Egzaminy (jskaity) organizavimas 3,7

Déstytojy konsultacijos

3,5

Tvarkarascio sudarymas 3,5

Paskaitos ir praktiniai uzsiémimai 3,7

Materialiyjy istekliy, skirty studijy procesui,
pakankamumas

3,5

Kolegijoje organizuojami renginiai 3,8

Administracijos ir studenty bendravimas 3,5

Administracijos darbuotojy veiklos efektyvumas/
informacijos pateikimas

w
o)}

26 pav. Respondenty nuomoné apie kolegijos veiklos sritis

Saltinis: sudaryta remiantis apklausos rezultatais, 2015

Aukscéiausiai buvo jvertinti kolegijoje organizuojami renginiai (3,8 balo i§ 5 galimy), praktiniai
uzsiémimai ir paskaitos (3,7 balo i§ 5 galimy) ir egzaminy organizavimas (3,7 balo i§ 5 galimy).
Silpniausiai respondentai jvertino studenty adaptacijos programos jgyvendinimg (3,4 balai 1§ 5
galimy). Respondentai vienodai jvertino (3,5 balai i§ 5 galimy) administracijos ir studenty
bendravima, tvarkarascio sudaryma, déstytojy konsultacijas ir vertinimo sistemg. Bendras visy sriciy

vertinimas 3,6 balo.

Apibendrinant apklausos rezultatus galima teigti, kad:

e Daugiausiai tyrime dalyvavo pirmo kurso (33 proc.), antro kurso (32 proc.) ir trecio kurso
(27 proc.) studentai. Zymesnio skirtumo tarp skirtinguose kursuose studijuojanciyjy atsakymy nebuvo
pastebéta

e  Daugiausiai respondenty uz studijas moka patys (36 proc.) arba uz juos moka tévai (38
proc.). Vertinant motyvacijos ir studijy finansavimo biidg Zenklesniy sgsajy nepastebéta.

e Apie pusé respondenty (51 proc.) nurodé, kad studijy programa, kuriq jie pasirinko atitiko

Jy litkescius.

30



e Net 64 proc. respondenty nurode, kad Kolegijoje studentams keliami reikalavimai atitiko
Juy likescius. Likusieji pasiskirsté po lygiai, vertindami jog studijos jiems per sunkios arba per
lengvos.

e Apie du trecdalius respondenty (65 proc.) nurode, kad jie sutinka su teiginiu, kad stojant j
aukstgsias mokyklas biity nustatyti (taikomi) tam tikri minimalis akademiniai kriterijai.

e Net 83 proc. respondenty nurodeé, kad jy grupéje buvo tokiy studenty, kurie nutraukeé
studijas.

e Apie pusé respondenty (44 proc.) nurodeé, kad grupés studentai nutrauké studijas, nes jiems
nepatiko studijy programa. Dar trecdalis studenty nurodé, kad studijy nutraukimo priezastys buvo
finansinés (35 proc.) arba dél neteisingai pasirinktos studijy programos (33 proc.). Toks studenty
vertinimas aiskiai korealiuoja su kokybinio tyrimo rezultatais.

e  Daugiau kaip du trecdaliai respondenty nurodé (73 proc.), kad silti ir dalykiski santykiali
padeda geriau studijuoti ir, jei su déstytoju gerai sutaria, tai jis studento motyvacija studijoms didéja.

e  Beveik pusé (43 proc.) studenty nurodé, kad jie sutinka su teiginiu, jOg jei uz studijas moka
patys, tokiu atveju motyvacija mokytis yra aukstesné ir atitinkamai 35 proc. nurodé, jog finansiniai
dalykai jtakos motyvacijai neturi.

e Net 37 proc. studenty nurodeé, kad jiems yra kile finansiniy problemy mokant uz studijas.

e Daugiau kaip pusé visy respondenty (70 proc.) nurodé, kad finansiniy sunkumy atveju
susirasty darbq ir derinty darbq su studijomis arba vaziuoty dirbti j uZsienj ir studijuoty nuotoliniu
biidu. Nutraukti studijas buty linke tik apie 17 proc. respondenty

o  Auksciausiqg jvertinimg surinko teiginiai, kad jdomios déstytojy paskaitos didina
motyvacijqg mokytis (4,4 balai is 5 baly) ir déstytojai noriai konsultuoja studentus ir padeda studijy
metu (3,8 balai is 5 baly). Taip pat apklaustieji studentai sutiko su teiginiu jog atsainus jy poziiris j
studijas lemia prastus egzaminy sesijos rezultatus (4 balai is 5 baly).

o AuksSciausiai buvo jvertinti kolegijoje organizuojami renginiai (3,8 balai is 5 baly),
praktiniai uzsiéemimai ir paskaitos (3,7 balai is 5 baly) ir egzaminy organizavimas (3,7 balai is 5

baly).
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ISVADOS

1. Studenty nubyréjimo problema aktuali visoms Lietuvos aukstosioms mokykloms, o Studenty
nubyré¢jimas nuostolingas visai Svietimo sistemai. Lietuvoje studenty nutraukianciy studijy sutartis
dalis iSlieka stabili. Pastebétina, jog dazniau studijas nutraukia studentai, kurie mokosi valstybés
nefinansuojamoje studijy vietoje, studijuoja iStgstine studijy forma bei studijuoja kolegijose. Pagal
studijy kryptis pastebéta, jog dazniau kolegijose studijas nutraukia studijuojantys fizinius mokslus,
universitetuose humanitarinius, socialinius ir technologinius mokslus. Taip pat svarbu yra tai, jog
zymiai daZniau studijas nutraukia pirmojo kurso studentai.

2. Pagrindinés studijy nutraukimo priezastis kolegijoje galima suskirstyti j tris grupes. Pirmajai
grupei biity priskiriamos asmenines - pasikeitusi Seimyniné ar sveikatos situacija, pasikeitusi darbo
ar gyvenamoji vieta. Antroji grupé - finansinés, kurios kyla i§ studenty finansinés padéties
sudétingumo, biitiny finansiniam stabilumui darbo santykiy, taip pat Siai kategorijai biity priskirtina
ir ekonominé emigracija. Kita svarbi priezas¢iy grupé — akademinés, kurias suponuoja netinkamas
studenty pasirengimas studijuoti, netinkamas studijy programos pasirinkimas bei pasirinktos studijy
programos neatitikimas studenty poreikiams. Tik dalis tyrimu atskleisty priezas¢iy gali biiti
sprendziamos aukStojoje mokykloje ir biitent Siy priezas¢iy prevencijai aukstosiose mokyklose turi
biti skiriamas didelis démesys, iSlaikant studentus studijy procese.

3. Atlikus studenty, Siuo metu studijuojanciy kolegijoje, apklausos analizg pastebéta, jog néra
aiSkaus koreliacinio rySio tarp studenty finansavimo formos ir jy motyvacijos studijuoti. Taip pat
pastebéta, jog studenty motyvacijg skatina déstymo metodai, déstytojy démesys studentui. Studijy
organizavimo procesg studentai vertina palankiai ir iSreiSké nuomonge jog uz studijy rezultatus atsako
patys ir tik jy atsainus poziiiris lemia prastg pazanguma. Kitas pastebétinas aspektas — didzioji dalis
studenty nurod¢, jog jei susidurty su finansinémis problemomis studijuojant, pirmiausia stengtysi
derinti studijas ir darbg, o studijy nutraukimo ar stabdymo galimybé yra pasirenkama tik krastutiniu

atveju.
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